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PAGAMENTO
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ASSUNTO: CONTRIBUECOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragio: 01/01/2000 a 31/08/2001

RESULTADO DE  DILIGENCIA VISCAL. SEM A CIENCIA DA
RECORRENTE. -

VIOLACAO AO CONTRADITORIO. SUPRESSAO DIF INSTANCTA
ADMINISTRATIVA.

O recorrente possui direito de participagdo no processo administraiivo cm
relagdo a qualquer ato praticado ou documento juntado.

Diligéncia sem a comunicagio de seu resultado a parte viola o principio do
contraditério. Transgressdo ao art. 59, inciso 11 do Decreto n © 70.235 de
1972.

Decisdo-Notificagio emitida sem obscrvincia dos principios que regem o
processo administrativo merece ser anulada.

Recurso Voluntario Provido.

Aguardando Nova Decisio.

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos,

ACORDAM os membros da Terceira Cimara, da Segunda Se¢io de

Julgamento, por unanimidade de volos, em anular a decisdo de primcira instincia, nos termos
do voto do relator.

%O&é{&-. :

LIEGE LACROIX THOMASI - Presidente ¢



TEIRA - Relator

Participaram do presente julgamento os Consclheiros Marco André Ramos
Vicira, Adrana Sato, Bernadete de Oliveira Barros (Suplente), Edgar da Silva Vidal
(Suplente), Manoel Coelho Arruda Junior, Liege Lacroix Thomasi, (Presidente).

Relatorio

A presente NI'LD tem por objeto as contribuigbes sociais destinadas ao
custelo da Seguridade Social relativa as gratificagdes pagas a empregados que ndo constaram
em folha de pagamentos no periodo de janciro de 2000 a dezembro de 2001, conforme relatorio
fiscal ds fls. 132 a 143.

Nao conlormada com a notificagio, fo1 apresentada defesa pela sociedade
empresaria, fls. 211 a 251.

Foi comandada diligéncia [iscal, {1s. 274 € 275, a [im de que o relatono fiscal
fosse complementado. A fiscalizacio prestou informagdes as tls. 286 a 302

O contribuinte foi cientificado do  resultado da  diligéneta  fiscal, se
pronunciado as fls. 311 a 325.

Foram solicitadas informagdes & fiscalizagio pelo Servigo de Contencioso,
fls. 365; tendo a fiscalizagio s¢ manifestado a 1. 367,

A Decisdo-Notificagdo confirmou a procedéncia do langamento, em parte,
fls. 376 a 414, O débito foi retificado em fungio dos argumentos a 1. 411.

Nido concordando com a decisiio do orglo previdencidrio, foi nterposto
recurso, fls. 425 a 470.

Nio foram apresentadas contra-razdes.,

E o Relatorio.

Voto

Consclhcito MARCO ANDRE RAMOS VIEIRA, Relator

O recurso fol interposto tempestivamente, conforme informagio a fl. 499,
Pressuposto superado, passo para 0 exame das questdoes preliminares ao mérito.
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DAS QUESTOES PRELIMINARES:

Analisando os autos verifiquei uma irrcgularidade. A Rcecita Previdencidria
antes da cmissio da primeira decisfio, comandou diligéneia (iscal, fls. 365. Como resultado
dessa diligéncia, a fiscalizagfio prestou informagoes, {1s. 367 ¢ juntou copias, fls. 368 a 369. A
documentagio juntada (oi utilizada na fundamentagiio da decisdo de primeira instincia. Nio ha
provas de que o recorrente foi cientificado da juntada das (Is. 367 a 369, sendo cmitida a
Decisdo-Notiticagio sem a possibilidade do contraditorio em relagio ao resultado da
diligéncia.

A impossibilidade de conhceimento dos fatos elencados pela fiscalizagio
ocasionou a supressdo de instncia. O recorrente possui o dircito de aprescatar suas contra-
razoes aos fatos aponlados pela fiscalizacdo ou aos documentos juntados ainda na primeira
mstancia. administrativa. Da forma como foi realizado, o dircito do contribuinte ao
contraditério foi conferido somente em grau de recurso.

De acordo com o previsto no arl. 32 da Portaria MPS n © 520/2004, que regia
o contencioso administrativo na ¢poca, as decisdes proferidas com preterigio do dircito de

defesa sdo nulas. No mesmo sentido € o disposto no art. 59, inciso [l do Deerefo n © 70,235 de
1972.

Assim, deve ser anulada a Decisdo-Notificagdo, reabrindo-s¢ o prazo para
manitestagiio, conferindo ciéneia ao recorrente do resultado da diligéneia as fls. 367 a 369.

CONCLUSAO
Pelo exposto, voto por ANULAR a DECISAO-NOTIFICACAO.

E como voto.

Sala das Sessdes, em

(T
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