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SESSAO DE
ACORDAO N°
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MATERIA
RECORRENTE
RECORRIDA

10980/009.961/91-67

15 de setembro de 1993

106-05.888

104.637
: IRPJ-EX: 1987 e 1988
: CONSTRUTORA SERRA VERDE LTDA.
: DRF EM CURITIBA - PR

IRPJ - MULTA GENERICA - IRREGULARIDADE NA ESCRITURACAO
DO LALUR - Cabivel a aplicagio da multa genérica prevista no art. 723 do

RIR/80, quando da escrituragiio irregular do LALUR que propiciava maior
prejuizo fiscal.

IRPJ - OMISSAO DE RECEITA - INTEGRALIZACAQ DE CAPITAL - Cabe
4 pessoa juridica provar, com documentos hibeis e idoneos, os registros de sua
contabilidade, inclusive os do efetivo ingresso no caixa da empresa ¢ da efetiva
entrega pelos subscritores de numerario para a integralizacio de aumentos de
capital, presumindo-se, quando ndo for produzida essa prova, que os recursos
tiveram origem em receita omitida na escrituragio.

Recurso n3o provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

CONSTRUTORA SERRA VERDE LTDA.

ACORDAM os Membros da Sexta Cimara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, em NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Sala das Sessdes - DF, em 15 de setembro de 1993

L] —

JOSE CARLOS GUIMARAES
PRESIDENTE

22,
ARIO ALBERTINO

RELATOR
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_FORMALIZADO EM

2% MAR 1996

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: WILFRIDO AUGUSTO
MARQUES, LUCIANA MESQUITA SABINO DE FREITAS CUSSI e ADHEMAR MOREIRA
(Suplente convocado). Ausentes, justificadamente, os Conselheiros FAUZE MIDLEJ e AQUILES
RODRIGUES DE OLIVEIRA.
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MINISTERIO DA FAZENDA
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PROCESSON®  : 10980/009.961/91-67

ACORDAON®  : 106-05.888

RECURSO N° : 104.637

RECORRENTE : CONSTRUTORA SERRA VERDE LTDA.

RELATORIO

CONSTRUTORA SERRA VERDE LTDA, ja qualificada, por seu
representante, recorre da decisio de DRF Curitiba/PR., de que foi cientificada em 23.11.92 (fls.
78), através de recurso protocolado em 23.12.92 (fls. 179).

Contra a contribuinte foi emitido Auto de Infrag3io (fls. 123), na area do
Imposto de Renda Pessoa - Juridica, relativo ao lancamento da multa genérica, prevista no art.

723 do RIR/80, por escrituragio incorreta do Livro de Apuragio do Lucro Real ( LALUR) nos
exercicios de 1987 e 1988.

2A. Foi, outrossim, diminuido o PREJUIZO FISCAL de ambos os exercicios
mediante preenchimento dos FORMULARIOS DE ALTERACAQ DE PREJUIZO FISCAL
(FAPLI) de fls. 124 ¢ 125.

2B. A origem da ag#o fiscal, conforme DESCRICAO DOS FATOS de fls. 117/120,
foi:

No Exercicio de 1987, a OMISSAQ DE RECEITA, caracterizada pelo
SUPRIMENTO DE CAIXA PARA AUMENTO DE CAPITAL, cujas origem e

efetiva entrega 4 empresa niio teriam ficado demonstradas; 7
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. No Exercicio de 1988, a OMISSAO DE RECEITA, caracterizada pela
REDUCAO DO SALDO CREDOR DA CONTA DE CORRECAO

MONETARIA DO BALANCO.
2C A ciéncia do langamento foi dada em 01.11.91 (fls. 120 e 123 ).
3. Inconformada, apresenta IMPUGNACAO ( fls. 128 ), rebatendo o lancamento

com os seguintes argumentos, que destaco, por refletirem a tese esposada pela impugnante:
a) que na verdade, nio houvera o aumento de capital, tendo havido, tio
somente, integralizac@o escritural, no tocante aos valores que a fiscalizaglio considerou suprimento

ficticio, sendo tal procedimento para atender exigéncia de capital minimo em concorréncias;

b) nfio houvera, portanto, qualquer saida ou entrada de numerério da empresa,
relativamente ao assunto em pauta;

c) que niio houve erro quanto ao montante do prejuizo fiscal declarado;

d) considera incoerente a exigéncia a titulo de omissio de receita, pelo
suprimento, e a relativa a corre¢o monetaria do patriménio;

e) que ndo deve prosperar a exigéncia da multa do art. 723 do RIR/30 pela
escrituragiio errada do LALUR, pois tal fato n#o teria trazido qualquer prejuizo ao Fisco.

4. Através de INFORMAGAO FISCAL ( fls. 169 ), a Fiscalizagio assim
rebate os argumentos da defesa:
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a) que a ALTERACAO DE CAPITAL foi uma situaco real, através da 12°.
Altera¢3io Contratual registrada na junta Comercial do Parani;

b) demonstra a incoeréncia entre os contratos de empréstimo, pelos quais a
empresa teria emprestado dinheiro aos sdcios para que estes fizessem a integralizac3io, primeiro
pela discordincia de datas ( contratos de 21.08.86; integralizacio, em moeda corrente, em
12.08.86; escrituragdio em 31.12.86 ); segundo porque a empresa nio possuia, no caixa, a quantia
em questdo, para emprestar 208 sOCiOs;

¢) que o lancamento foi feito com base nos documentos e livios contébeis da
empresa , ndo tendo o fisco a faculdade de “imaginar” que ndio houve o aumento de capital em
questdo, como pretende a impugnante;

d} que nio houve incoeréncia nas duas exigéncia, por se tratarem de infracdes
distintas, ocorridas em periodos de apuracio diferentes;

e) a multa do art. 723 do RIR/80 aplica-se a todas as infragdes ao regulamento
sem finalidade especifica e que a escriturago incorreta do LALUR ¢ uma infrag3io pois acarreta
compensacio indevida de prejuizos.

5. A DECISAO RECORRIDA ( fls. 172 ) mantém integralmente o feito acatando
os argumentos da Fiscalizag#o.
6. Regulamente cientificado da decisfio, a contribuinte dela recorre, conforme

razdes de fls. 179 e seguinte, onde, apesar de concluir pela solicitagio de arquivamento do Auto
de Infragfio, circunscreve sua argumentagio a contestar a OMISSAQO DE RECEITA
caracterizada pelo SUPRIMENTODE CAIXA, mais umavez reafirma quendio houve
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efetivamente, materialmente, realmente o prolotado aumento de Capital, para o melhor
entendimento dos Senhores Conselheiros, leio, na integra, o recurso apresentado.

E o Relatério.
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VOTO

CONSELHEIRO MARIO ALBERTINO NUNES, RELATOR

Como relatado, a contribuinte teve 3 ( trés ) tipos de autuacgio:

a) diminuicio de prejuizo fiscal, no Ex. 87, no valor ( 4000.000 )
correspondente a receita considerada omitida, a titulo de SUPRIMENTO DE CAIXA PARA
AUMENTO DE CAPITAL cuja origem e efetiva entrega nio teriam sido comprovadas ( FAPLI
de fls. 124 );

b) diminuicio de prejuizo fiscal, no Ex. 88, no valor { 29.868.437,95 )
correspondente & receita considerada omitida, a titulo de SALDO CREDOR DA CONTA DE
CORRECAO MONETARIA DECLARADO A MENOR (FAPLI de fls. 125);

¢) muita genérica, prevista no art. 723 do RIR/80 por irregularidade cometidas
na escrituragio do LALUR, que teriam implicado em aumento irregular dos prejuizos fiscais em
ambos os exercicios ( 1987 e 1988 ), conforme 0 Auto de Infragio de fls. 123,

2. No recurso, a contribuinte pede o arquivamento do Auto de Infragéio e fimita a

sua argumentacfo a atacar a agdo fiscal na parte relativa 4 omiss#o de receita por Suprimento de
Caixa.

3. Configura-se, desde logo, que a contribuinte desistiu de prosseguir a discursio
relativamente & omissfo de receita apurada no Ex. 88, com conseqiiente diminuig3o do prejuizo
fiscal declarado .
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4 Ademais, a exigéncia de multa, constante do Auto de Infragdio, restou,

implicitamente, também n3o discutida pois que decorre de irregularidade na escrituragdio do
LALUR em ambos os exercicios. Ainda que, por hipétese, restasse provado ndo ter havido
irregularidade na escrituragio do LALUR, no tocante ao exercicio 1987 - exercicio ainda em
discussdo - persistiria a irregularidade na escrituragfo relativamente ao exercicio 1988 - exercicio
nio mais discutido, com aceitagiio implicita de que houve a irregulandade.

5. Assim sendo, é de se manter a exigéncia relativamente & multa por nfo mais ser

discutida a irregularidade no preenchimento do LALUR, com o intuito de aumentar o prejuizo
fiscal no Exercicio 1988.

6. Quanto a questdo do SUPRIMENTO DE CAIXA PARA AUMENTO DE
CAPITAL ( Ex. 87 ), a contribuinte se defende alegando que o Fisco estaria sendo incoerente. De
um lado, nfio aceita suprimento, por entender que nfio foram comprovadas sua origem e efetiva
entrega 4 empresa; por outro lado mantem-se convencido de que houve o aumento de capital,
apesar de nio ter ficado comprovado a efetiva entrega de numerario 3 empresa.

7. Para resolver tal “charada” esclarece a recorrente que nio houve aumento de
capital, que tudo ndo passou de simulagfio para atender ao pressuposto de capital minimo exigido
pelos orglos estatais que abriam concorréncia publicas, as quais a recorrente se habilitava.

8. Tendo entretanto, cumprido todas as formalidade exigidas para o registro de
aumento de capital, inclusive mandando arquivar na Junta Comercial a alteragio contratual que
tratou do assunto, torna-se dificil distinguir & verdade da simulagdo. E ja que estamos falando de
simylagdo, mais patente ela aparece nos contratos de muituo, pelos quais a empresa, teria
emprestado a seus s6cios O numerario com que, nove dias antes, tinham integralizado, em
dinheiro, o aumento de capital na propria empresa. Numerério que, ficou comprovado, o Caixa da
empresa ndo dispunha. Tal simulag¢io também confessada - poderia, por certo, estar dando
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cobertura aquela outra simulagio do aumento de capital; poderia, também, estar dando cobertura

a aumento de capital com recurso da propria empresa mantidos & margem da escrituragio.

9. A questdio comega, portanto, por definir se houve aumento de capital. O Fisco

provou a exaustdo que existiu a alteragio contratual e 0 seu competente registro na Junta
Comercial; a propria contribuinte admite a necessidade de aumentar seu capital e sé vem a taxar

de simulado tal aumento quando confrontada com a exigéncia fiscal da que trata este processo.

10. Entendo que houve efetivamente o aumento de capital e que o mesmo foi

coberto por recurso da propria empresa mantidos a margem da escrituragio por nao ter sido

trazida aos Autos qualquer prova de que o numerario SAIU do patriménio dos socios € ENTRQU
no patrimdnio da pessoa juridica.

11. Nesse sentido, é de se manter a r. decisfio recorrida, pelos seus proprios e
juridicos fundamentos.

Por todo o exposto e por tudo mais que consta do processo, conhego do
recurso, por tempestivo e apresentando na forma da Lei e, no mérito, nego-lhe provimento.

Sala das Sessdes - DF, em 15 de setembro de 1993

7 MARIO ALBERTINO NUNES
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