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MINIST~RIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo nQ= 10980.010250/92-15

•

Sess:J(o de:
Recurso no:
Recorrente :
Recorrida :

:L6 de Junho de lY94
\;..'~~.. r:l~)O
INDDSTRIA TODESCHINI S/A
DRF EM CURITIBA - PR

D I L I G e N c I A nQ 203-00 ..263

Vist(),;~ relatados e clisclltidos os pr"eSente!i aL~tos
d., 1'."CLtI'.S') :i.nü"'.posto pai'. INDl1STRIA TODESCHINI S/A.

• RESOLVEM os Membros da Terceira
Sf-.H':.lundo CC)lls(?lhcJ dc:? Cc)ntribuintes!t por unanimidade
converter o julgamento do recurso em diligencia, nos
voto da relatora •

Camara de)
de votos.
termos do

PrOClll"adora-Represen-
tante da Fazenda l~a-.
c:ioncl.l

... M1i1J'lO 1c:;.~sTAIik7,..Vic.,-Pr.esidEmt.e, no
:Hl"U"' ex~-:orc:l.c:io cJ "I"eS".i-'. p . ( /fência

çt'11 q i l1 €..~Q LV do
IARIA tH~RE~A VAsc~~LLOS DE ~L~

~.~~6~
fARIA VANDADI~IIZ BAI,r,EIRA
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Processo

MINIST£RIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

nQ: 10980.010250/92-15

Recurso
DiligEl'ncia
Recorrente

nQ:
nQll

:

95.450
203-00.263
IND~STRIA TODESCHINI

R E L A T C R I O

S/A

•

A empresa convenientemente epigrafada nos autos
teve lavrado contra si o auto de infra<;l;\'od,~ .fls. 19 verso e
anexos destinado a cobran <;ade mul ta apl icada relativa ao Imposto
sobre Produtos Industrializados - IPI, vez que, na condi~~o de
<~dquirente, s'~gundo <~f1scal1za<;;).'o,rec(~beu produt,)s sujeitos à
tributa<;l;\'odo IPI, sem o devido lanl'amento. do imposto •

Regi.st.ra o enquadramento
descumprimento dos seguintes dispositivos
caput!' parág r'afos 39 €.~ 4Q; 364!, inciso I I ~ e
aprovado pelo Decreto n£187.983./82.

legal constante,
legais: art. 173.
368, todos do RIPI

De forma tempestiva, defendeu-se a e,utuada através
da pel'ade fls. 23./26, <~legando primeiramente que a a<;;).'ofiscal
torna-se carecedora de suporte fático. Justifica a afirmativa
mencionando que os produtos por ela adquiridos da fornecedora
F'.~rnaplast, n~o revestem as caract.eristicas atribuldas pela
fiscaliza~.o sacos plásticos ou peliculas de propileno.

•
t~0-s6
produtos
ptlblica e

A aquisi~.o citada se deu, segundo argumenta,
como embalagens plásticas para acondicionamento de
do seu fabrico, obedecendo e,Snormas atinentes à saúde
defesa do con~umidor.

Aduz que a própria firma remeten te. no
F'arnaplast, contestou a cobran~a fiscal te,mbém imposta em
ao IPI, em processo próprio.

caso a
rela~~o

•

Considerando a impugnante evidente rela~.o causal
entre o processo aqui discutido. e o instaurado contra a
fornecedora Parnaple,st, transcreve a mani festa~~o dessa última na
autuaç:il'o.quelhe foi imposta.

As considera~~es lan~adas na pe~a aludida envolvem
basicamente alegado erro na ~lassifica~~o fiscal atribulda pelo
autuante no auto de infral':iI'ocompetente •
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• A illsulrgér\cia do 'fablricante dos produtos
plásticos, dj,z respe:it(J ao fato de que os me5mDs~ pe~sol,alizados
qlle sâc)~ têm clestino ce~to~ bastalldo~ segLlnclo afir'ma, cotejar-se
()s destir,atários dessas embalagens para velrifi(:ar que todos
'fablricam produtos ali{nent1ciosh

l"ece ex.tensa e fllrldamentaeja considera~~o $obre a
classi"fica<;âo 'f::i.scal (-:~mqu(,;.~1:or~\mcat~\lagad<:)~:;s(.:-~usPI"O<:!utos •.

A empresa aqui sob exame considera, ao trazer a
{~xplanaç:t\'o da (.:Jmpl"(.?sa r'(.?metent(:,:.\:o f~SpanCi.,r' as dl\vidas r'e'fel"ent(-?~;~?
tambe.f;>ma (01a ch('?(.F:\di:\~;, c("JncluincJ() por a1:il"rnar' qU('? nâ'o 'tinha I por'
qU(o? solicitaI" i:\ cor'r'(.:,~~â'oc1(":\f:i-nati:\s' 'f::i.scais d("~c()mpri:\~ à vista. de
quc~os produtos vif~r'am com a (,?xi:\ta cla.ssif:i"c(":\~â'rJ "fiscal ..

• F'l':?d(o? () can celi:\men trJ di:\ mf~dide\
r'econhecin,ento da pl"oced@llcia da impugna~~o ..

i'iscal e

inst.,ou~e'es
9i.eU favo I"••

,Junte\ cópias ('f115.. 29/3~-'1) d~:.' pal"eceres
normativas da I~eceita Federal~ que julga~ militam

e
a

I~a informa~âo fiscal (fls.. 36/38) o
~"-OpesE' e, manuten,.ão integral do c,"édito tributá •.i(" por
.adquirente deixado de veri"ficar se os pl"odutos recebidos
de acordo com as pr"escri ~cres do 1:~-IPI/82..

autuante
ter o

estavam

A fls.. 41~ encontra-ose 1105 autos
r~mbalagem d iscu tida. jun tada pela fiscal i zac;~o com
completa instrlll;:ão do processo.

amostra
o .. fim

da
da

• cOI1side.'"o'u
seguin"te ::

A decisão
procedente o

monocrática, trazida às fls.
lc:1.n~a.mento!, cc)nsolidant1o-se na

.':1:;;/46,.
ementa

"II1POSTOSOBREPRODUTOSINDUSTRIALIZADOS Periodo
de apl.lra~ão JULHO/91 a c1UI'IHO/92. Produ tos
denominados lIem~alC\g€-~n1:;plásticas" mesmo contendc)
:i.ndici:\~ •.:e1E:.:~s que as tornem r"econhec1veis como
próprias para produtos alimentares, clAssificam-se.
na pm,i ,.:1(0 39~:3.21.0100 (TIF'I) pai" apl i ca,.ão de,
Regra Geral para Interpreta!ô'ão elo .Sistema
Harmonizado 3a letra lIa'l, e a pelícúl,a de
polipropileno na posi<;ã(, 3920.20.0199. -."

Lan ~amento procedEm te. " •

0- ~ -.,:.1. .' •• ~:.....~ ~'~"
•.•• c-o •.•. _

o. ; ',_ .;~
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•

Cientificada de for"fila IregulaF~ a emp~esa,
il"I"f~signada~ i:\C()t"j"e <:\ esV-? Coleg:L:tdo int.(-?rpondo o r-{c.?curso 'de "fls.
~\1/58!, onde iqualmen te à Pf:":'~:c:\ E~X[)r'(j ia1 elE.} clE.~1:esa ~;.oc(JI"l'"'e-"se dç'\6
razões expelldidas pela en'presa 1:ornececlora em processo conexo e
que, se9undo a'fi !"ma!, n~~() lc)(J t"'ou i...\:i.nda tEH" PI"cH:lamado <.") S')f~U

d<-:o?sl ind17~ ..

I~ede o provinlento do recurso, por considerar
enfaticamellte demonstrado que a forne~edor registrou-de n,aneira
corre-ta a clas$i'fica~âo fiscal l'lO que tarlge as embalagens que
acondiciollanl os produtos alimentares de fabrica~~o da olra
1"('-;:> co 1"I"el1te "

E o n!lató.-ic) •

. .S,' ..
.'i'.~
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA
MARIA THEREZA VASCONCELLOS DE ALMEIDA

Tr'atando-se o presente caso de autua~~o inci.dente
sobre empresa adquirente de embalagens pl<~sticas, vé-se, no
entanto, que a remet.ente ~!!lQ!:~2~E:~!:n~Ql~2!. igualmente sofreu
autua;:à'o.

A isso a própria autoridade monocrática se refere~
às fls. 40 de sua decis~o, mencionando o fat.o de o fornecedor ter
se insurgido contra o crédito tribut.ário imputado através do
processo nQ 10980.009125/92-18 •

Assim sendo. opino no sentido de baixar em
dilig'éncia o processo à reparti;ª,o de origem. para que se aguarde
o desfecho d<~ lidf? referida. juntando. se for o c<~so. o acórdª,o
pertinen t.e. registr<~ndo também a si t.u<~;ª,oatual do processo supra
citado.

la das Sess~es. em 16 de junho de

q11tl rlJie1 ~~Ci(f)
IA TH~REZA VASCONCVÓS ~ÃLM
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