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RESOLUCAO N301-01.455

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

. RESOLVEM os Membros da Primeira Cimara do Terceiro
- Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o julgamento em
diligéncia a repartic8o de origem na forma do relatdrio e voto que passam a integrar o
presente julgado.

OTACILIO DANN'AS CARTAXO

Presidente

L
VALMARE AD ENEZES

Relator

Formalizado em: 12& F EV 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Irene Souza da
Trindade Torres, Carlos Henrique Klaser Filho, Atalina Rodrigues Alves, José Luiz
Novo Rossari, Luiz Roberto Domingo e Susy Gomes Hoffmann. '
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RELATORIO

Por bem descrever os fatos, adoto o relatorio da decisdo recorrida, o
qual transcrevo, a seguir:

“A contribuinte foi excluida do SIMPLES, por intermédio do Ato
Declaratorio Executivo n® 437.656, emitido em 07 de agosto de 2003 (f1.08), com o
fundamento na Lei n® 9.317/1996, art. 9°, XIII sob a alegagiio de que a atividade
econdmica da empresa, cadastrada na Receita Federal como 7250-8/00 Manutengéo,
reparagdo ¢ instalagio de maquinas de escritério ¢ de informatica, é vedada ao
Simples. :

A ciéncia do teor do Ato Declaratério ndo consta dos autos, porém
em 15/09/2004, a interessada apresentou a Solicitagdo de Revisdo de Exclusdo do
Simples (SRS) de fls. 05 a 06.

A Delegacia da Receita Federal em Curitiba (Pr) apos analisar a
SRS, indeferiu o pedido sob a fundamentac@io de que a interessada exerce atividade
vedada contida no Inc. XIII do art. 9° da Lei n® 9.317 de 1996, cuja atividade
constante da sétima alteragio de contrato social de fls. 14 a 15.

Cientificada do resultado da SRS em 24/10/2003 (AR de fl. 16}, a
interessada apresentou a manifestagio de inconformidade de fls 01 e 02,
acompanhada da documentagdo de fls. 03 a 08, em cuja pega de defesa argumenta em
sintese 0 que segue:

- que o ramo de negdcio desenvolvido pela empresa &
Industrializagdo e Comercializagdo de equipamentos eletro-eletrénicos e  eletro-
mecénico ao contrario do que fora mencionado na solucdo da SRS, ou seja, servigos
de automagdo e conserto de componentes e equipamentos eletro-eletronicos, eletro-
mecanico ¢ de informaética.

- esclarece que a atividade constante da altera¢io contratual
(sétima) ndo passava apenas de um projeto dos seus sécios para ser desenvolvido no
futuro, porém néo imaginava que poderiam causar grandes transtornos.

: - informa que o ramo de atividade exercido de fato, foi objeto de
alteragdo contratual (oitava alteragBo) em anexo, sendo este perfeitamente permitido

a permanéncia no Simples.

Ao final pede que seja concedida a sua permanéncia no Simples.”
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A Delegacia de Julgamento, por “entender que a interessada exerce
atividade vedada & permanéncia no Sistema Integrado de Pagamentos de Impostos e
Contribui¢des das Microempresas ¢ das Empresas de Pequeno Porte — SIMPLES ”
considerou correta a sua exclusio, indeferindo a solicitagdo da contribuinte.

Inconformada, a empresa recorre a este Colegiado, alegando, entre
outras razdes, que nunca exerceu as atividades constantes do seu Contrato Social que
a impediriam de permanecer no SIMPLES, motivo por que, inclusive, procedeu & sua
alteragao.

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro Valmar Fonséca de Menezes, Relator

Preliminarmente, verifica-se que um dos motivos do indeferimento
da solicita¢fio pela Delegacia de Julgamento foi o fato de que a atividade da
recorrente, prevista em seu Contrato Social, a época, a impediria de ingressar na
sistematica do SIMPLES.

Por outro lado, a recorrente alega que a sua atividade se resume a
industrializagdo e comercializagdo de equipamentos eletromecanicos e que as
atividades anteriormente constantes do seu Contrato Social nunca foram exercidas,
motivo pelo qual procedeu 2 alteragdo contratual.

Nio obstante constar de determinado Contrato Social o rol de
atividades para as quais uma empresa € constituida, nada impede que esta empresa
apenas exerca parte das mesmas, por sua conveniéncia.

Entendo que € de fundamental importéncia, por for¢a do Principio
da Verdade Material, que seja verificada a verdadeira atividade da recorrente, pela
juntada, aos autos, de elementos fiscais comprobatorios de tal circunsténcia.

Ressalte-se que , da mesma forma que determina empresa pode
exercer apenas parte das atividades constantes do seu contrato social, também pode
ocorrer que exerca atividades que néo estdo incluidas no rol daquelas elencadas
naquele instrumento.

Desta forma, entendo que deva o presente julgamento convertido em
diligéncia para que a Delegacia de origem proceda a verificagiio da real atividade da
contribuinte, a vista dos ‘seus documentos, ou com utiliza¢do de outros recursos, a
critério da autoridade fiscal.

Sala das SessOes, em 20 de glutubro de 2005
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