MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSON®: 10980.011681/93-35

RECURSO N°. :  110.427

MATERIA : IRPJ-EX:1993

RECORRENTE: AUTO POSTO KALINOWSKI LTDA.
RECORRIDA : DRJem CURITIBA- PR
SESSAODE : 13 DE MAIO DE 1997

ACORDAO N°. :  105-11.437

LUCRO ESTIMADO - E devido o recolhimento do IRPJ por
estimativa tomando-se como base de calculo dos tributos
percentuais aplicados sobre a integralidade da receita bruta,
e nao sobre a margem bruta obtida na revenda de
combustiveis.

MULTA DE OFICIO - De ser reduzida a 75%, em fungdo do
que preceitua o inc. | do art. 44 da Lei n° 9.430/96, e da
norma contida no art. 106, inc. I, alinea ¢ do CTN.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por AUTO POSTO KALINOWSKI LTDA.

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento
parcial ao recurso, para reduzir a muita de oficio, nos termos do artigo 44,
inciso |, da Lei n® 9.430/96, nos termos do relatrio e voto que passam a
integrar o presente julgado.

VERINALDO HE UE DA SILVA
PRESIDENTE

O dr v ond—

VICTOR WOLSZCZAK
RELATOR

FORMALIZADO EM:

17 JUN1997
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: JORGE
PONSONI ANOROZO, NILTON PESS, CHARLES PEREIRA NUNES e IVO
DE LIMA BARBOZA. Ausentes, os Conselheiros JOSE CARLOS
PASSUELLO e AFONSO CELSO MATTOS LOURENCO.
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RECURSO N°.  :110.427
RECORRENTE : AUTO POSTO KALINOWSKI LTDA.

RELATORIO

O presente processo resulta de ag¢do fiscal desenvolvida
junto a empresa acima qualificada, em fungio da qual foi lavrado Auto de
Infragao de fls. 22/30, relativo ao Imposto de Renda Pessoa Juridica.

O langamento foi efetuado a partir da constatagdo da
insuficiéncia de recolhimento, por parte da autuada, do imposto devido nos
periodos de apuraglao de janeiro a setembro de 1993, tendo como
fundamentos legal os arts. 1°, 14, § 1°, alinea “a”, 24, 25, 40 e 41, inciso I,
da Lei 8.541/92.

N3o concordando com a exigéncia fiscal imposta, a autuada
interpds impugnacgao tempestiva (fls. 32/44), instruida com os documentos de
fls. 45/74, onde, em sintese alega que:

a) usando a faculdade que a Lei 8.541/92 atribuiu, em seu
art. 14, § 1°, a empresa obtou pela pela tributagdo com base no lucro real
estimado;

b) a renda bruta da empresa ¢ a margem que lhe é atribuida
pelo Departamento Nacional de Combustiveis e portanto, sobre este
percentual é que deve ser arbitrada a base de calculo e aplicada a aliquota
correspondente, sendo esta a forma que procedeu a empresa,;

c) a empresa efetua regularmente o recolhimento dos valores
referentes as parcelas mensais, portanto descorda das multas que Ihe foram
arbitradas, e quanto a multa de 100% aplicada, esta contraria o preceito da
proibicao constitucional ao confisco.

Assim, requer o acclhimento de seus argumentos e a
consequente desconstituigdo do auto de infragéo.

A decisdao de primeiro grau julga procedente o langamento,

ostentando a seguinte ementa:
“LANCAMENTO DE OFICIO - INSUFICIENCIA DE
RECOLHIMENTO POR ESTIMATIVA - Caracterizada
insuficiéncia do recolhimento mensal por estimativa em
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descumprimento ao art. 24 da Lei 8.541/92, é cabivel, no
curso do ano-calendario, a exigéncia das diferengas néo
recolhidas, que, por falta de previsdo legal, ndo compée o
saldo a recolher em quota anica, de que tratamn os artigos
25 e 28, da citada lei.

MULTA DE OFICIO - E aplicdvel a multa em conformidade
com a legislagéo de regéncia.

LANCAMENTO PROCEDENTE”,

Inconformada com a decisdo supra, vem, a requerente,
interpdr Recurso Administrativo (fls. 89/102) a esta Colenda Camara
alegando, em sintese, os mesmos fundamentos expedidos na peg¢a
impugnatoria.

E o Relatdrio.
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VOTO

CONSELHEIRO VICTOR WOLSZCZAK, RELATOR

Tempestivo o recurso, dele conhego.

A matéria em aprego & corriqueiramente apreciada neste Tribunal
Administrativo, ja tendo esta corte por diversas vezes decidido pela
improcedéncia do pedido no que tange a obrigagio principar (IRPJ e CSL)
em face da literalidade da legislagao de regéncia.

Pelas razbes arroladas pela contribuinte, esta tenta fazer crer que
a base de calculo do Tributo calculado por estimativa deve ser calculada por
meio de aplicagdo do percentual de 3% sobre a receita bruta deduzida dos
custos prefixados.

A contribuinte entende que, pelc mero fato de o govemno ter fixado
a margem de remunera¢do da venda de combustiveis, os valores que nao
correspondem a essa margem de remuneragdo nao poderiam ser
alcangados pelo IRPJ e pela CSL.

Ora, tal linha de raciocinio ndo pode prevalecer, eis que, como
bem indica a autoridade monocratica, a lei & clara em dispor em sentido
contrario,

E de se observar que a legislagao ja da Tratamento privilegiado
aos revendedores de combustivel, tendo em vista que o percentual
considerado como lucro estimado (3%) & bem inferior aos percentuais
aplicaveis as outras areas econdmicas previstas na lei.
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A férmula legal é clara - N&o ha que se discutir sobre o assunto
sob mera alega¢do de que a ética fiscal inviabiliza a opg¢ao pelo lucro
estimado. A lei ndo pode ser modificada ou ignorada por ninguém muito
menos por autoridade administrativa.

Vale reler a ementa do acordao abaixo, proferido por esta Camara,
a titulo de exemplificagdo da solidez da jurisprudéncia administrativa no
assunto.

“IRPJ - ESTIMATIVA - O imposto calculado
mensalmente por estimativa pelas empresas
voltadas para a revenda de combustiveis deve ter
como base a receita bruta proveniente desta
atividade, ndo a margem bruta de resultados.

Recurso a que se nega provimento.” (105 - 10.967)

Quanto & multa penal, observe que esta é de ser mantida, uma
vez que a contribuinte deixou de efetuar um recolhimento de tributo
antecipado contra expressa disposicao legal. Cabivel a san¢ao prevista nos
arts. 40 e 41 - |l da Lei n° 8.541/92, eis que se trata de obrigagao tributaria
nao recolhida espontaneamente, mas exigida por procedimento de oficio.

O confisco, vale lembrar, é vedado como decorréncia de aplicagdo
de tributo. As penalidades pecuniarias, no entanto, tém sido estabelecidas
pela legislagao tributaria sem serem limitadas por tal principio constitucional,
uma vez que as san¢des ao ificito tém como prerequisito uma burla - do
angulo da responsabilidade objetiva - que é de ser coibida pelo Poder
Publico. Este o caso, por exemplo, da pena de perdimento, aplicada aqueles
que introduzem clandestinamente mercadorias no pais

N&o obstante, com o advento da Lei n° 9430, a multa penal para
casos de omissdo de rendimentos foi minorada, tendo sido estabelecida ao
percentual de 75%.

Assim sendo, aplicando o disposto no art. 106, [l, ¢ do CTN,
entendo que a penalidade deve também neste caso ser diminuida ao mesm
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patamar, em fungdc do principio da retroatividade benigna da legislacao
tributana atribuidora de pena.

Assim sendo, voto pela manuten¢do parcial da exigéncia,
para adequar a penalidade aplicada ao percentual vigente.

Sala das Sessdes - DF, em 13 de maio de 1997.

(MNidee WDl ——

VICTOR WOLSZCZAK
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