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IRPF - OMISSAO DE RENDIMENTOS - Caracterizada por
rendimentos ndo declarados e dissimulados como empréstimos, a
omisséo de rendimentos apurada pela Fiscalizagdo serd tributada
sempre que o Contribuinte ndo lograr comprovar sua inocorréncia.
EXCLUSAO DA TRD - Exclui-se a cobranga da TRD no periodo
anterior a 01/08/91, em obediéncia ao paragrafo 1.0, do artigo
161, do Cédigo Tributario Nacional.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos 0s presentes autos de recurso
interposto por FLAVIO DE CASTRO MARTINEZ.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento parcial ao recurso,
para excluir da exigéncia o encaro da TRD relativo ao periodo de fevereiro a julho
de 1991, nos termos do relatério e voto que passam a integrar ¢ presente julgado.

E OLIVEIRA

L/
HENRIQUE TRLANDO MARCONI
RELATOR

FORMALIZADO EM: [ 9 JAN 1998

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros MARIO
ALBERTINO NUNES, WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, GENESIO
DESCHAMPS, ANA MARIA RIBEIRO DOS REIS, ROMEU BUENO DE
CAMARGO e ADONIAS DOS REIS SANTIAGO.
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Recurso n®. : 06.598

Recorrente : FLAVIO DE CASTRO MARTINEZ

RELATORIO

Foi lavrado as fls. 127/150, contra FLAVIO DE CASTRO
MARTINEZ, ja identificado as fls. 49 do presente processo, o Auto de Infracéo
com a exigéncia fiscal de Imposto de Renda Pessoa Fisica, referente aos
Exercicio de 1.989 a 1.993, no valor total equivalente a 3.380.984,98 UFIR, em
decorréncia de apuracao de omissdo de rendimentos caracterizada por acréscimo
patrimoniat a descoberto e sinais exteriores de riqueza.

Através do trabalho fiscal realizado conforme Termo de
Verificagdo e Descrigdo dos Fatos de fls. 127/135 e 146/148, foram constatadas
as seguintes irregularidades:

1) RENDIMENTOS NAO DECLARADOS - Referentes ao Ano-
Calendario de 1.992, relativos a valores que tiveram sua origem
em “contas-correntes fantasmas”, oriundas do ESQUEMA PC,
possibilitando ao Contribuinte a aquisi¢do da TV Corcovado, a
época pertencente ao Sistema Brasileiro de Televisdo (SBT),

2) ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - Relativo aos
Exercicios de 1.990 a 1.991, evidenciado por gastos e aplicagdes
de recursos em valores superiores as disponibilidades nos meses

considerados; %
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3) SINAIS EXTERIORES DE RIQUEZA - Exercicio de 1.992 (fatos
geradores em 03/91 e 05/91) e ano-calendario de 1.992 (meses
08, 10 e 11/92), caracterizado por omisséo de rendimentos, em
vitude de apurag@o de gastos e aplicagbes de recursos em

montante superior acs valores declarados.

Por discordar do que lhe era exigido, o Contribuinte impugnou o

langamento as fls. 156/172, alegando, resumidamente, gue:

A) Necessitaria, pelo menos, de trinta dias a mais para poder
apresentar uma defesa consistente, com a realizagdo de
diligéncias, até mesmo no interior da Amazdnia, trazendo ao
processo novas provas,

B) Por cerceamento do direito de defesa, pretende a nulidade da
agao fiscal, afirmando que as autoridades fiscais desconheceram
“‘os limites da intimidade, sem recato, despoticamente,

tornando o Auto de Infraga3o inintelegivel”;

C) Quanto aos rendimentos ndc declarados, o Interessado se
reporta ao Processo N° 10980/011.746/92-06, de interesse de seu
irmdo JOSE CARLOS MARTINEZ, referindo-se aquelas receitas
como “rendimentos dissimulados como empréstimos”;

D) Reafirma a inépcia do Auto de Infragdo, pois ndoc menciona a

origem dos rendimentos, se s3o provenientes do ESQUEMA PC,
ou se a aquisicdo da parte da TV Corcovado foi realizada com

recursos proprios ﬁ__\
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E) Seu acerto foi firmado com o Sr. Paulo César Farias e o0s
recursos entrados nem passaram pelas contas do Contribuinte,
pois foram utilizados para quitar dividas da TV Corcovado junto a

Caixa Econdémica Federal,

F) A propésito da existéncia de um empréstimo junto ao Sr. Paulo
César Farias ou de uma sociedade com ele, assevera, “verbis™:
“Ainda que houvesse qualquer elemento que permitisse ao
Fisco descrer do miatuo, a conclusdo correta seria a
ocorréncia de sociedade em conta de participagdo”. E
completa : “Nao se diga que o proprio Impugnante ndo afirmou
que houvesse esse tipo societario, que continua a afirmar

inexistir, pois ha, sim, um empréstimo”;
G) O Auto € nuio tendo por base a perseguigdo ao Impugnante e
se trata de investiga¢gdo injuridica, “ancorada em espuria

violagdo do recato do Impugnante”;

H) Por fim, contesta a TRD, como atualizagéo de valor, por ter

sido julgada inconstitucional pelo Superior Tribunal Federal.

Nao foram acolhidas as ponderagdes impugnatérias pela

autoridade de primeiro grau, que prolatou a Decisdo N° 099/95, de fls. 174, cuja

ementa leio em sessio.

Transcrevendo, iniciaimente, o artigo 59, do Decreto 70235/72, a

respeito da nulidade, o julgador monocratico cita as fls. 191 diversas ementas a

Acdrdaos deste Conselho, que também s&o lidas em sess

A
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Sobre a alegac¢do de cerceamento do direito de defesa, afirma a
autoridade julgadora, as fls. 182, que “ o litigante recebeu cépia do auto de
infragdo de fls. 145, fazendo parte integrante do mesmo as folhas de
continuagao, com a descrigdo dos fatos e os respectivos enguadramentos
legais das infragdes apuradas “, transcrevendo, a respeito, a ementa ao
Actrdao N° 103-11.820, de 03/12/91 (fis. 182).

No que se refere a contestacdo do item RENDIMENTOS NAO
DECLARADOS, que o Impugnante denomina de “Rendimentos Dissimulados
como Empréstimos®, o julgador pondera que as fls. 146 consta a descrigdo dos
fatos relativos as infragbes que ensejaram o langamento, estando isso muito claro.

A proposito de ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO, a
autoridade julgadora “a quo® traz a lume, as fls. 187, o seguinte : os oficios

expedidos as instituigbes financeiras para obtengdo das informagdes
indispensaveis a solugdao do processo fiscal explicitam em seu texto o

embasamento legal”.

Rebate, ao final de seu decisério, a ndo aceitagdo da TRD como
base para a cobranga dos juros de mora.

Ainda iresignado, o Interessado retorna ao processo,
protocolizando, tempestivamente, as fls. 196/221 Recurso dirigido a este
Conselho, onde reitera todos os seus argumentos expendidos na Impugnagéo,
voltando a se manifestar sobre a “existéncia de uma conta de participagdo

entre si, seu irmio e o Sr. Paulo César Farias “. Afirma, também, que “nao se

tratou de operagdo camuflada, mas bastante ampla.'ﬁ\
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Pleiteia novamente a nulidade da Decis&o e do Auto de Infracao,
por ndo terem sido apreciados todos os argumentos da defesa e desrespeitado o
sigilo bancario, transcrevendo, as fls. 198, 199, 200, 201, 202, 203 e 204
inimeras ementas a Acordaos deste Conselho e do STJ a respeito do assunto.

Argui, a seguir, a nulidade da aplicacdo da multa agravada (fls.
204/205), por desatendimento ao artigo 10, do Decreto N° 70.235/72, por néo ter
sido indicado o dispositivo legal infringido.

Levanta ainda a nulidade do procedimento apés a autuacdo (fls.
207), assinalada pelo exiguo prazo de trinta dias dado ao Contribuinte para se
defender, transcrevendo trechos de varios constitucionalistas.

A propésito dos RENDIMENTOS NAO DECLARADOS, argumenta
o seguinte as fls. 209, o que passo a ler em sessdo.

As fis. 211, ap6s transcrever comentarios de comercialistas sobre
Sociedade em Conta de Participacdo, vem confirmar, “verbis®: “Ora, pelas razdes
acima mencionadas, a sociedade em conta de participacdo atenderia
perfeitamente aos interesses em jogo e, se fosse o caso, provavelmente
seria a forma que mais atenderia aos interesses da parte. Ndo se diga que o
Recorrente nao afirmou que houvesse esse tipo societario, pois isso seria

absolutamente irrelevante.”

E, para encerrar 0 assunto: “"Ora, desse somatério emerge, com
nitida clareza, a existéncia de uma sociedade em conta de participagdo , que

ndo necessita de contrato escrito, por forga de dispositivo legal expresso.

Assim, nado é licita a tributagdo de um vintém que seja, pois tais recursos

ndo sdo, jamais, acréscimos patrimoniais, ndo pertencem ao fiscalizado e,

assim, ndo podem gerar tributos para si."ﬁ\
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Sobre ACRESCIMOS PATRIMONIAIS A DESCOBERTO, o©
Apelante manifesta sua inconformidade, afirmando haver “diversas
inconsisténcias na autuagao”, conforme argumento as fls. 216, que leic em

sessio.

Por fim, se insurge, as fls. 218, novamente contra a TRD, por falta
de “respaldo legal e por sua impropriedade como fator de atualizagado

Eo Relatéri%_\

monetéaria”.
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VOTO
Conselheiro HENRIQUE ORLANDO MARCONI, Relator

O Recurso foi apresentado tempestivamente nos termos da Lei.

Dele tomo conhecimento.

Pelo que se depreende pela leitura do Relatério, as arglicdes de
nulidade da decis&o monocratica, do Auto de Infragdo, da aplicagdo da multa
agravada e do procedimento apdés a autuagfo, acabam todas elas por se
confundir com a propria defesa do mérito do presente processo. Portanto, ao
analisar cada uma dessas argligdes, analisadas estardo também as questbes de
meérito.

O argumento do Apelante, por exemplo, da n&o apreciagdo pelo
julgador singular da existéncia de uma sociedade em conta de participagdo para
justificar a entrada de recursos nas suas contas, ja havia sido totalmente
afastada pelas palavras do proprio Recorrente. Sdo repetitivas também suas
afirmacgdes a respeito dos valores que aparecem como fornecidos pelo Sr. Paulo
César Farias, que the teria emprestado, seguidas vezes, muito dinheiro.

Carece ainda de razdo o Autuado ao alegar a nulidade do Auto de
Infragio, pois a agdo fiscal se lastreou em informagbes prestadas por ele proprio,
como ficou muito bem definido no processo, e s6 posteriormente foram expedidos,
para obtengdo de outros dados, oficios as instituicbes financeiras, que

explicitavam em seu texto o embasamento Iegal%_\
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A arguigao de nulidade da aplicagdo da multa agravada também
néo merece ser acolhida, visto estar claro que se trata da multa a que se refere o
artigo 4°, Inciso Il, da Lei N° 8.218/91

Igualmente ndo & cabivel a argui¢do de nulidade do procedimento
apés a autuagio, pois 0 prazo de trinta dias é aquele estabelecido pelo Decreto
N° 70.235/72. Além do mais, a cada Intimagdo recebida - e elas foram varias - 0
Interessado cuidava de elaborar por partes sua defesa e isso fez seu prazo se
estender por meses.

A propdsito do mérito, o que se percebe com toda a nitidez é que,
no decorrer deste processo, ha uma insofismavel disposicdo da defesa de tornar
valida uma das duas seguintes teses para justificar a entrada de consideraveis
somas de dinheiro nos cofres do Apelante, seja através dos chamados “cheques -
fantasmas”, seja através do pagamento de suas dividas: 1) EMPRESTIMOS a
ele feitos pelo Sr. Paulo César Farias; 2) SOCIEDADE EM CONTA DE
PARTICIPACAO do Recorrente com o mesmo “emprestador de dinheiro”.

E o préprio Contribuinte quem alega as fls. 209: “Seu acerto foi
firmado com o Sr. Paulo César Farias, que providenciou para que os
recursos chegassem. Alids, os recursos nem mesmo transitaram pelas
contas do Recorrente, pois foram utilizados para pagar dividas da TV

Corcovado junto & Caixa Econdmica Federal, divida essa assumida pelos
adquirentes, dentre 0s quais o Recorrente.” (grifo noss.c))ﬁLj
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Ja as fis. 211, volta a se referir a SOCIEDADE EM CONTA DE
PARTICIPACAOQ, diante da impossibilidade de provar o empréstimo que jamais
existiu.” J& que ndo pode ser uma coisa, que seja entdo a outra® - deve ter
pensado. S3o do Apelante as palavras que transcrevo (fls. 211) : “Assim, se os
elementos probatérios existentes nio conseguem demonstrar a existéncia
do matuo, eles comprovam, isso sim, a existéncia de uma sociedade em
conta de participagao. De todo modo, os valores assim recebidos nao
autorizam, jamais, a tributagdo, pois ndo sa3o rendimentos, nao

correspondem a qualquer acréscimo patrimonial”.

Pelo que consta do Relatério, concluido apdés minuciosa e
detalhada apreciagéo do processo, ndo me restou a menor duvida de que as duas
teses se eliminam reciprocamente. E, por esse fato, o julgador se vé compelido a
ndo acatar nenhuma delas, visto que - como mencionado - uma elimina a outra.
Ou seja, se uma delas fosse a verdadeira, a outra forgosamente sucumbiria, por
absoluta falta de sustentagdo. N&o hd como ou ser mutuo ou ser sociedade.

Nenhuma dessas teses expressa o que realmente ocorreu. Houve, isso sim, uma
receita, tenha ela o nome que tiver : presente, doagao, agéo entre amigos. E essa
receita, como todas as outras, é normaiments tributada, de acordo com a
legislag&o do Imposto de Renda.

Chega o julgador, enfim, & mesma conclusdo a que o ievaram as
alegacdes do irmdo do Recorrente - JOSE CARLOS DE CASTRO MARTINEZ -
quase idénticas as que estdo agora sob exame, em cujo processo se discutiam os
mesmos argumentos colocados pela defesa. O VOTO constante do Acérdao N°
106-08.937/97, entdo proferido por este mesmo Conselheiro, obteve, quanto ao
mérito, a unanimidade dos votos dos membros desta Sexta Camara, em sessio
realizada dia 13 de maio do ano em curso. Permito-me transcrever a parte final

do meu voto, que adoto para o presente cas%
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“Néao acolho, pois, por tudo quanto foi exposto e do processo
consta, - por se anularem reciprocamente - nenhuma das teses com que a
defesa procurou lastrear seu argumento para justificar a entrada de
recursos nao declarados como rendimentos pelo Apelante e que se
transformou na razdo de ser da presente autuagao. E entendo, portanto, nao
merecer reforma, quanto ao mérito, a muito bem fundamentada decisao
recorrida, que mantenho em todos os seus termos. A cobranga da TRD deve,
contudo, ser excluida no periodo anterior a 01/08/91, em obediéncia ao

disposto no paragrafo 1°, do artigo 161, do Cddigo Tributario Nacional.

Assim, meu VOTO é no sentido de DAR PROVIMENTO
PARCIAL ao Recurso, para excluir a cobranga da TRD, como acima

mencionado.

Sala das Sessdes - DF, em 09 de dezembro de 1997

RIQUE ORLANDO MARCONI
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INTIMAGCAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado
junto a este Conselho de Contribuintes, intimado da decisdo consubstanciada no
Acoérdao supra, nos termos do paragrafo 2° do artigo 40, do Regimente Interno,
com a redacdo dada pelo artigo 3° da Portaria Ministerial n°. 260, de 24/10/95
(D.0.U. de 30/10/95).

Brasilia-DF,em {1 9 JAN 1998

DIM GU E OLIVEIRA

Ciente em
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