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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisicA - IRPF
Exercicio: 2001

RENDIMENTOS RECEBIDOS ACUMULADAMENTE - APURACAO - -
DISCUSSAO JUDICIAL. A tributagio de rendimentos recebidos
acumuladamente que tem como origem discuss3o judicial, deve ser feita
observando-se as tabelas progressivas e aliquotas mensais vigentes na época
em que os rendimentos deveriam ter sido pagos, e ndo calculado de maneira
global. E invélida a apuracgo feita com base em valores globais.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por maioria de votos, rejeitar a

preliminar de conversdo do julgamento em diligéncia suscitada pela Conselheira Maria Licia
Moniz de Aragdo Calomino e, no mérito, dar provimento ao recurso. Vencida a Conselheira
Maria Lucia Moniz de Arag8o Calomino, que negava provimento.

(Assinado digitalmente)
Nelson Mallmann — Presidente
(Assinado digitalmente)

Antonio Lopo Martinez — Relator

03DEZ 2018

Composicdo do colegiado: Participaram do presente julgamento os

Conselheiros Maria Licia Moniz de Aragio Calomino Astorga, Jodo Carlos Cassuli Junior
(Suplente convocado), Antonio Lopo Martinez, Edgar Silva Vidal (Suplente convocado), Pedro
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Anan Janior e Nelson Mallmann (Presidente). Ausentes, justificadamente, os Conselheiros
Helenilson Cunha Pontes e Gustavo Lian Haddad,

Relatério

Em desfavor do contribuinte, SIDNEI OSMAR TARGINO DE AZEVEDOQ,
foi laviado auto de infragéio (fls. 12/19), onde apurou-se o imposto suplementar de R$7.479,74,
a multa de oficio de R$ 5.609,80 e acréscimos legais, em decorréncia da revisio da declaragio
de rendimentos correspondente ao exercicio 2001, ano-calendario 2000. A revisdo foi efetuada
com fundamento nos arts. 788, 835 a 839, 841, 844, 871, 926 e 992, todos do Regulamento do
Imposto de Renda — RIR 1999, aprovado pelo Decreto n.° 3.000, de 26 de margo de 1999 (f1.
13). A autuacdo, por sua vez, foi fundamentada no art. 12, inciso V, da Lei 9.250, de 26 de
dezembro de 1995, (fl. 15), e procedeu &s seguinte alteragdes (fls. 13 e 54):

- rendimentos de pessoas juridicas, de R$ 187.422,22 para R$ 104.699,52;
- imposto de renda retido na fonte, de R$ 46.096,21 para R$ 15.867,73.

O contribuinte apresentou, em 04/11/2005, por meio de representante
(procuragdo a fl. 09), a impugnagdo de fls. 01/08, considerada tempestiva pela Unidade de
origem, fl. 58, instruida com os anexos de fls. 12/51.

Na narrativa dos fatos, aduz que a "duditora Fiscal equivocou-
se, eis que levou em conta para o fazimento de seus calculos e &
elaboragdo das respectivas planilhas os valores percebidos no
ano de 1999, que, & evidéncia, néo poderiam ter sido
considerados porque decadente o direito de a Fazenda Priblica
constituir sobre eles crédito tributdrio”.

Contesta a redugdo do imposto pago porque esidé comprovado o
recolhimento do valor que declarou, "néo encontrando assim a
discutida redugdo amparo no munde da realidade nem tampouco
na legislagdo de regéncia, mormente porque levada a efeito
tendo em conta valores sobre os quais a decadéncia se
materializara", asseverando ser 'incabivel o rateio do IRRF
entre a parcela recebida em 1999 e a recebida em 2000,
ingportuno e impraticavel todo o trabalho revisional,
principalmente porque realizado em 2005, reconhecidamente a
destempo” .

Em preliminar, alega violagiio ao principio do devido processo
legal, pois "para chegar ao valor do IRRF no ano de 2000,
valeun-se a agente do fisco de valores percebidos pelo
impugnante no ano de 1999, sobre os quais crédito tributario
ndo se poderia mais constituir em agosto de 2003, patente é a
ilegalidade que os amtos retrata” Diz que ha ofensa ao principio
da verdade wmaterial ao se desconsiderar o valor efetivamente
recolhido na fonte, de R$ 46.096,21.

Argiii cerceamento de defesa porque a revisdo da declaragéo do

exercicio de 2001 depende da do exercicio de 1999, gque ndo

pode ser feita em face da decadéncia, e a ao observdncia disso

“consiste em expediente desautorizado e que finda por cardier ar
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verdadeiro ludibrio ao direito de defesa do impugnante, eis que
dele se estd solapando a possibilidade de se desonerar de
exigéncia tributéria pelo manejo da referida causa juridica”,

No mérito, diz que recebeu, em decorvéncia da agéo trabalhista,
somente RS 113.746,49 e ndo R§ 180.432,22, valor este que néo
"poderia ter servido para compor a base de cdlculo de IR", e gue
"eomo o dinheivo recebido em 1999 ndo pode mais ensejar
discussdo acerca de imposto sobre a renda, na pior das
hipdteses o valor a ser recolhido ao Fisco seria de R§ 43.956,74
e ndo RS 46 096,21, ao final recolhides pelo impugnante”,
acrescentando que o fisco deve restituir-lhe R§ 213947
recolhides a malior.

Afirma que "a unica outra solugdo que se nos parece plausivel
seria acalar-se como corretos os langamentos efetuados pelo
comribuinte na sua Declaragdo de Rendimentos ano-base 2000 ¢
assim se permitir ao Fisco locupletar-se com parcela de tributo
que hoje néo the é mais devido"

» Apresenta demonstrativo de valores que "apontam para o
direito a wma restityi¢do ainda maior do que a acima referida”

Por fim, requer o acolliimento de pelo menos uma preliminar,
cancelando-se o auto de infragdo, no mérito, o reconhecimento
do direito ao imposio a restityir de R§ 11.163,14. Caso
rejeitados os pedidos anteriores, o restabelecimento dos valores
originalmente. declarados e, caso necessdrio, o julgamento extra
petita.

A DRI-Curitiba ao apreciar as razes do contribuinte, julgou o langamento
procedente.

Insatisfeito, o contribuinte interpde recurso voluntirio onde reitera as razies
da impugnag¢do, aditando a nulidade da decis3o reconida, pela decisio ndo ter se atido ao
pontos suscitados na impugnacio, particularmente no relativo a decadéncia.

E o relatdrio,

Voto

Conselheiro Antonio Lopo Martinez, Relator

O recurso estd dotado dos pressupostos legais de admissibilidade devendo,
portanto, ser conhecido.

Uma questdo prejudicial a apreciagdo deste processo, vincula-se a como deve
ser a tributagdo dos rendimentos recebidos acumuladamentz em decorréncia de agfo
trabalhista.

Nesta matéria registra-se a existéncia do Parecer 287/2009 da PFN que
recomenda que nos casos de rendimentos recebidos acumuladamente deve ser levada em
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consideragdo as tabelas e aliquotas das épocas prdprias a que se referem tais rendimentos,
devendo o calculo ser mensal e nfo global.

Diante disso, entendo que ocorreu uma fatha no critério material de apuragio
do tributo no caso concieto, Uma vez que ndo é possivel realizar um ajuste no langamento para
acomodar a falha no critério material de apuragio do mesmo, nfio ha como manter o auto de
infragfio nessas condigdes. Estamos diante portanto de um erro material no langamento.

A precisa indicagio da infragfio e o critério material da apuragdo sfo aspectos
essenciais na fixagdo da matéria tributavel de modo que eventual erro nesse aspecto do
langamento se constitui vicio substancial e insandvel e, portanto, enseja a nulidade do
langamento.

Ante a0 exposto, voto por dar provimento ao recurso.
(Assinado digitalmente)

Antonio Lopo Martinez
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TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ac disposto no § 3° do art. §1 do Regimento
Interno do Conselho Administiativo de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria
Ministerial n® 256, de 22 de junho de 2009, intime-se o (a) Senhor (a) Procurador (a)
Representante da Fazenda Nacional, credenciado junto & Segunda Camara da Segunda
Seciio, a tomar ciéncia do Acérddo n® 2202-00.750. —
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EVELINE COELHO DE \ LO HOMAR
Chefe da Secretaria

Segunda Camara da Segunda Segdo

Ciente, com a observagéo abaixo:

() Apenas com Ciéncia
() Com Recurso Especial

() Com Embargos de Declaragio
Data da ciéncia; ---------- I femvmmrmnn

Procurador(a) da Fazenda Nacional



