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Do 2M A2, 2000

MINISTERIO DA FAZENDA G Rubrios

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo : 10980.012401/92-61
Acordiao : 201-73.866

Sessdo : 08 de junho de 2000

Recurso 101.890

Recorrente : PIL CONSTRUTORA PIANOWSKI LTDA.
Recorrida DRJ em Cuntiba - PR

FINSOCIAL — TRD - Os juros de mora equivalentes 2 Taxa de Referéncia
Diaria somente tém lugar a partir do advento do artigo 3°, inciso I, da Medida
Provisoria n® 298, de 29/07/91, convertida na Lei n° 8218, de 29/08/91.
Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por: PIL
CONSTRUTORA PIANOWSKI LTDA.

ACORDAM o0s Membros da Primeira Camara do Segundo Consetho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao recurso, nos termos
do voto do Relator.

Sala das Sessoes, em 08 de junho de 2000

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Rogério Gustavo Dreyer, Ana Neyle
Olimpio Holanda, Jorge Freire, Jodo Berjas (Suplente), Antonio Mario de Abreu Pinto e Sérgio
Gomes Velloso.
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Recurso 101.890
Recorrente : PIL CONSTRUTORA PIANOWSKILTDA

RELATORIO

A empresa, acima identificada, impugna a exigéncia consignada no Auto de
Infracdo de fls. 34/36, referente & falta de recolhimento da Contribuicdo para ¢ FINSOCIAL,
correspondente aos periodos de apuragdio de janeiro a novembro de 1989, no valor de 923,98
UFIR, acrescida de multa de oficio e juros de mora.

Em sua impugnagio apresentada, tempestivamente, a impugnante contesta a
exigéncia alegando que adota as razdes de defesa ja apresentadas no processo principal em fungao
da identidade da matéria.

Insurge-se, ainda, contra a cobranga de juros de mora com base na TRD, por
falta de apoio legal.

A autoridade julgadora de primeiro grau, por intermédio de Despacho fls. 56,
deixa de tomar conhecimento da impugnagio, tendo em vista considerar que a matéria, objeto
deste auto de infragdo, ndo foi contestada, uma vez que 2 exigéncia contida no processo principal
(IRPJ) se refere a glosa de custos e postergagdo do Imposto de Renda, ndo existindo qualquer
vinculo entre os dois processos.

Cientificada desta decisdo, a impugnante volta aos autos com a Petigio de
fls. 59/60, onde solicita 4 autoridade julgadora que seja reconsiderada sua posi¢éo, tendo em vista
que em ambos 0S processos existe uma parte comum que € a cobranga de juros de mora com base
na TRD.

As fls. 69/71, encontra-se a decisdo expedida pela autoridade julgadora singular
indeferindo a impugnago nos seguintes termos:

“N3o se acolhe, como impugnagio, peti¢do que desatende aos requisitos legais,
prosseguindo-se na cobranga do débito como ndo impugnado.”

Inconformada com o decidido pela autoridade monocratica, a contribuinte
apresenta recurso a este Colegiado, onde contesta a decis3o recorrida alegando que a exigéncia
tributaria ndo pode prevalecer tendo em vista que a matéria encontra-se sob aprectagdo do
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Egrégio Tribunal Federal da 4° Regido, na condi¢io de filiada 2o Sindicato da Indastria da
Construgiio Civil, conforme Certidio anexa, onde os autores discutem em Mandado de Seguranga
o direito de recolher as quotas referente ao PIS nos moldes da Lei Complementar n® 07/70.

E o relatorio.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR VALDEMAR LUDVIG

Tomo conhecimento do recurso por tempestivo e apresentado dentro das
formalidades legais.

A presente exigéncia tributana se refere & falta de recolhimento da Contribuigdo
para o FINSOCIAL, calculada com base no faturamento, onde a Gnica correlagdo que existe com
o processo referente ao IRPJ € a cobranga de juros com base na TRD, e é exatamente esta matéria
que esta em julgamento e que devera ser objeto de apreciagio por esta instincia de julgamento.

O restante da matéria contida nesta exigéncia tributania ja deveria constar de
processo apartado, para que sua cobranga estivesse prosseguindo normal.

Mas como ndo consta dos autos nenhuma informagio sobre esta providéncia,
deixamos de apreciar esta matéria por nio ser objeto da impugnagio, nos restringindo somente em
apreciar o questionamento sobre a cobranga de juros de mora calcutados com base na TRD.

Esta matéria ja se encontra devidamente pacificada neste Colegiado, com relagdo
ao periodo que antecedeu a edigio da Medida Provisoria n.° 298, de 01/08/91, posteriormente
convertida na Lei n.° 8.218/91.

Com efeito, o artigo 31 da citada Medida Provisoria, alterando a redagio da Lei
n®> 8.177/91, ndo da legitimidade a exigéncia fiscal, no particular, nio s porque deixou de
estabelecer que a nova incidéncia é a titulo de juros, como também pela sua manifesta
inconstitucionalidade.

A noticia sobre a matéria que se encontra em discussfio na Justica Federal,
trazida aos autos pela recorrente na fase recursal, ndo pode ser levada em consideragio, tendo em
vista tratar-se de matéria estranha & que aqui se discute, pois enquanto o auto de infrago se refere
a Contribuiggo para FINSOCIAL, la o assunto tratado se refere 2 Contribuigo para o PIS.
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(2]

Em face do exposto, voto no sentido de dar provimento, em parte, ao recurso
para que seja excluida da exigéncia tributéria a parcela do débito referente ao juros de mora
cobrados com base na TRD.




