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DECADENCIA — LANCAMENTO POR HOMOLOGACAQ - Scndo a
tributagdo das pessoas fisicas sujeita a ajuste na declaragfo anual ¢
indcpendente de exame prévio da autoridade administrativa, o langamento €
por homologagho (art. 150, § 4° do CTN), devendo o prazo decadencial scr
contado do fato gerador, que ocorre em 31 de dezembro. |

IMPOSTO DE RENDA NA FONTE A TITULO DE ANTECIPACAO -
FALTA DE RETENCAO - Constatada a omissdo de rendimentos sujeitos a
incidéncia do imposto de renda na declaragio de ajuste anual, & legitima a
constituigiio do crédito tributario na pessoa fisica do beneliciario, ainda que a
fonte pagadora niio tenha procedido & respectiva retencdo (Stumula CARF n®
12).

OMISSAO DE RENDIMENTOS - INFORMACAO DOS RENDIMENTOS
NA DECLARACAO DE AJUSTE ANUAL - DEVER DO
CONTRIBUINTE - E dever do contribuinte informar os rendimentos -
tributdvels sujeitos ao ajuste anual nos campos prdprios das correspondentes
declaragdes de rendimentos e, conseqiientemente, calcular e pagar o montante
do imposte apurado. Desta forma, os rendimentos -comprovadamente
omitidos na Declaragio de Ajuste Anual, detectados em procedimentos de
oficio, serdo adicionados, para efeito de cdlculo do imposto devido, 4 basc de
céalculo declarada.

MULTA DE OFICIO — CONTRIBUINTE INDUZIDO A ERRO PELA
FONTE PAGADORA - Nio comporta multa de oficio o langamento
constituido com basc em valores cspontaneamente declarados pelo
contribuinte que, induzido pelas informagdes prestadas pela fonte pagadora,

mcorreu em crro escusavel no preenchimento da declaragio de rcndimentos%’,
rosin
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Preliminar Acelhida.

Recurso negado.
Vistes, relatados ¢ discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por maioria dc votos, excluindo a multa
de oficio, por crro escusdvel, ACOLHER a arglicio de decadéncia para declarar extinto o
direito da Fazenda Nacional constituir o crédito tributario relative ao ano-calendério de 2000.
Vencido o Ceonselheiro Pedro Paulo Percira Barbosa que desqualificava a multa de oficio,
reduzindo-a ao percentual de 75% e vota com a relatora quanto a decadéncia. No mérito, por
maioria de votos, NEGAR provimento ao recarso. Vencido a Conselheira Rayana Alves de
Oliveira Franga (Relatora) que provia integralmente o recurso. Designado para redigir o voto
vencedor o Consclheiro Nelson Mallmann.

Ao W S TY A
P% K!l’/é‘égen/te’éll_cdator- Designado

EDITADO EM:/ 17 iR 701

Parbiciparam do presente julgamento, 08 Counselheiros: Pedro Paulo DPereira
Barbosa, Helofsa Guarita Souza, Antonio Lopo Martinez, Rayana Alves de Oliveira Franca,
Amarylles Reinaldi ¢ Henriques Resende (Suplente convocada), Pedro Anan Junior, Gustavo
Lian Iaddad e Nelson Mallmann (Presidente).

Relatorio

Trata-se de auto de infragdo (fls. 176/178}, lavrado em 09.11.2006, contra o
contribuinte acima identificado, para exigir crédito tributiric de TRPF relativo aos anos-
calendario de 2000 e 2001, no valor total de R$ 247.235,94, dos quais R$71.940,87 referc-sc a
imposto, R$107.911,30 a multa de oficio qualificada no percentual de 150% ¢ a R$67.383,77
juros dc mora calculado até 31/10/2006.

—O Tearmo de  Verificagao  Fiscal de  fls.  157/167 descreve,
pormenorizadamente, os fatos constatados e as conclusdes fiscais que levaram 2 autuaciio. A
autuagio apurou omissBo de readimentos tributiveis recebidos do Banco Araucara S.A., com
isengdo de Imposto de Renda, por serem provenientes da distribuicio de tucros e dividendos

A autoridade fiscalizadora antuante identificou a ocorréncia, em tese, de fatos
que cenfigurariam crime contra a ordem tributdria, formalizando a respectiva representaciio
fiscal para {ins penais.

O Contribuinte for cientificado do langamento em 22/11/2006 (“AR”? —
11.183). Em 20/12/2006, apresentou impugnacio de fls.184/190, acompanhada dos anexos de
fls. 191/208, cujos principais argumentos estdo sintetizados na decisfio a quo, a qual adoto
nesta parte:

“Apos relatar os fatos atinentes ao langamento fiscal, aduz que
por jalha contibil que se atribui imica e exclusivamente a
institnicdo financeira da qual o contribuinie era actonisia
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minoritdrio, pretende o fisco impor-the a infracdo tributiria,
lavrando auto que atinge a extraordindria gquantic de R3
247.235,94".

Alega que "ndo prevalece d sustentacdo que deu causa a
lavratura do auto de infragdo, segundo a qual ¢ TRF da 4°
Regidfio “deu provimento ao apelo da Unido e negou provimenta
ao apelo do Banco Avaucdria” (1. 3), pois essa decisdo nido era
definitiva e foi superada pela proferida pelo Juiz Jodo Gebran
Neto em sede de EMBARGOS DE DECLARACAQ (doc. 01)”,
concluindo por considerar “que o dnus imposto ao contribuinte
teve por motivagdo a decisdo de dezembro/2000, e gue essa foi
modificada nos Embargos de Declaragiio opostos pelo Banco
Araucdria S5 A, ndo resta outra aliernativa gque nio a de se dar
pela improcedéncia do  autuacdo lavrada em  informagdo
processual incompleta, determinando-se em conseqiincia o
imediato arquivamento do processo contra 0 ora impugnante”’.

Argiti a decadéncia em relaciio ao ano calendario de 2000, cujo
[fato gerador dewt-se em 3171272000, consoante artigo 173, inciso
I, do CTN.

Diz que “se livesse havido apropriagdo incorretu pelo
contribuinte/impugnante, essa seria favordvel & Receily, que
auferiv o lucro do tributo apurado ¢ certamente recollide pelo
proprio Banco draucaria SA.” ¢ o lancamento “implicaria em
verdadeiro bis in idem uma vez que obteria yreceitu do
contribuinie pessoa fisica, sobve valores fé ributados na pessoa
Juridica”.

Acrescenta que, embora “a acusagie de Hicitude ao langamento
contabil feito pelo Banco Araucdria, ¢ de se concluir gue o
proprio fisco reconhece a correia procedéncia da medida
adotada na distribuigdo aos seus acionistas, dos valores
disponiveis a litlo de lucros e dividendos, wma vez que sequer
autuou a institingdo financeira pelos fatos narrados no Termo de
Verificagdo  Fiscal”, corrcborando essa  assertiva com
informagdo advinda do sindico do massa folida do Banco
Arvaucaria S.A4.

. I Fi déncia ] LSRG € oane men
Requer a procedén la impugnagdo elamento  da
exigéncia fiscal”

Examinando tais argumentos, a Delegacia da Receita Federal de Julgamento
de Curitiba, por intermédio da sua 4" Turma, por unanimidade de votos, considerou o
langamento procedente. ‘F'rata-se do acorddo n® 06-13.705, de 26 de fevereiro de 2007 (fis.
2107220}, cuja ementa bem evidéncia as suas razdes de decidir:

“Assunta: Imposio sobre a Renda de Pessoa Fisica - [IRPF
Exercicio: 2001, 2002

DECADENCIA. RENDIMENTOS SUJEITOS A DECLARACAO
DE AJUSTE ANUAL,



U fato gerador do imposto de renda em relacdo aos rendimentos
swjeitos a declaragdo de ajuste anual ocorre em 31 de dezembro;
quando ndo declarados, para efeite de langamento de oficio, o
termo inicial do prazo decadencial ¢ contado do primeiro dia do
exercicio seguinte ao que poderia o fisco ter feito o lancamento
(CTN, art. 173, 1).

IMPOSTO DE RENDA INCIDENTE NA FONTE. FALTA DE

RETENCAO, '

A ndo retencdo do imposto de renda pela fonte pagudora,
oriunda de erro na aplica¢do das leis comerciais oy ributdrias,
ndo exime o contribuinte de declarar os rendimentos sujeitos ao
ajuste anual.

OMISSAO.  RENDIMENTOS RECEBIDOS DE  PESSOA
JURIDICA.

Sdo tributdaveis os valores percebidos de pessoa juridica, em
relaciio aos quais o contribuinte ndo prova serem oriundos de

operacio isenta ou aov abrigo de ndo incidéncia,

Lancamenta Procedente.”

Do contetido do voto vencedor cabe, ainda, destacar o segninte excerto:

“Da Omissde de Rendimentos — Distribuicdo de Litcros

A autuacdo  apurou  omiysio  de  rendimentos  tributdveis
decorrentes de pagamentos gue o contribuinte declarou serem
isentos por serem provenientes da distribuicdo de lucros e
dividendos efetwadas pelo Banco Araucaria S.A., nos anos-
cafenddrio de 2000 e 2001.

A questio fundumental a ser resolvida no voto é: a apropriagio
na contabilidade do bance como lucro, ne exercicio de 1998, de
valorey que estavam em discussdo judicial, e a sua distribuicdo,
antes do transito em julgado de eventual sentenca fuvordvel,
atende o requisito de isencio para a distFihuicdo 0os eventuais
acionistas?

Lnfende-se que ndo.

Conforme explanado pela autoridade autuante, no termo de
verificagdo fiscal, fls. 157/167, o procedimenio que a pessoa
Juridica adotou na escrituragdio contdbil nito estd de acordo com
0s principios gerais da contabilidade e nem com as orientacies
do Instituto Brasileivo de Contadores. Tratando-se de valores
que se encontram em discussao judictal, estes ndo devem jamais
ser reconhecidos como ganhos antes do rdnsito em julgado dyg
sentenca, que se deu somente em 190272003, fl. 195, Somente a
partiy dessa data poderiam fer sido escriturados os ganhos, com
o eventual reflexo na conta de lucros ou prejuizos. Assim, em
2000 ¢ 2001, quando foram efetuados os pagamentos, nio hd
como  reconhecer a  existéncia  de  lucros  puassiveis de
distribuipdo.

Cientificado da decisfio de primeira instdncia em 15/03/2007 (“AR” fis. 223),

¢ com ela ndo se conformando, o contribuinte interpds, em 04/04/2007, o recurso voluntario
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(fls. 224/229), acompanhada dos documentos de f1s.230/242, cm que ratifica os termos da
impugnagio, ¢ outra vez, enfaticamente faz referneia ao oficio firmado pelo Sindico da Massa
falida do Banco Araucaria, que atesta;

“(.) até a presente data esta Instituicio ndo recebeu qualquer
autuagdo por parte da Secretaria da Receita Federal em relagio
a distribuicdo de lucros e dividendos aos seus sécios no
exercicios de 2000 e 2001." (erife no original)

Argumenta ainda:

“"Ha eguivoco da Receita na interpretaciio da decisdo judicial,
wma vez que em sede de embargos de declaragio o Banco
Araucdria obteve a parcial reforma da decisdp da 2° Turma da
4% Regido, conforme jd demonstrou o contribuinte por ocasidio
da defesa apresentada no presente processo.”

Importa ainda ressaltar que a data da liguidagdo do Banco foi 27/03/2001

E o Relatério. :;\01\!
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Voto Vencido

Conselheira Rayana Alves de Oliveira Franga, Relatora

O lancamento levado a efeito ¢ de exigéneia de IRPF sobre a apropriagio na
contabilidade do Banco Arauciria como lucro, de valores que estavam em discussdo judicial, ¢
a sua distribuicfo, antes do trinsito em julgado de eventual sentenga favoravel.

No entendimento da fiscalizagdo, o procedimento que a pessoa juridica
adotou na escrituragdio contdbil nfo estd de acordo com os principios gerais da contabilidade e
nem com as orientagdes do Instituto Brasileiro de Contadores. Tratando-se de valores que se
encontravam em discussio judicial, que n#o deveriam jamais ser reconhecidos como ganhos
antes do transito em julgado da sentenga, que se deu somente em 19/02/2003, {1. 195. Somente
a partir dessa data poderiam ter sido escriturados os ganhos, com ¢ eventual reflexo na conta de
lucros ou prejuizos.

Da Decadéncia

Argdi a decadéncia em relagio ao ano calendario de 2000, cujo fato gerador
deu-se em 31/12/2000 ¢ a ciéncia do auto de infragfio se deu, em 22/11/2006, consoante artigo
173, inciso [, do CTN.

No entanto sob 0 meu ponto de vista o langamento esta sim afetado pelos
efeitos da decadéneia, mas pela aplicagio do artigo 150, § 4°, do CTN.

Ora, a base de calculo da declaragio de rendimentos abrange todos os
rendimentos tributdveis recebidos durante o ano-calendario. Desta forma, o fato gerador do
imposto apurado relativamente aos rendimentos sujeitos a0 ajuste anual se perfaz em 31 de
dezembro de cada ano.

Desta forma, apés a analise dos autos, tenho para mim que estd extinto o
direite_da Fazenda Piblica-deconstituircrédito-tributiriorelativo-ac-exercicio-do-200 L-ano-
calenddrio de 2000, ja que acompanho a corrente que entende que o langamento na pessou
fisica sc dé por homologagdo, cujo marco inicial da contagem do prazo decadencial € 3! de
dezembro do ano-calendério em que ocorreu o fato gerador do imposto de renda questionado,
ou s¢ja, ¢ {isco teria prazo legal até 31/12/2005, para formalizar o crédito tribulério discutido
neste exercicio.

Assim, acolho a preliminar de decadéncia do ano-calendario de 2000.
Da Omissio de Rendimentos — Distribuicio de Lucros

No quec se refere 4 omissdo de rendimentos de valores recebido do Banco
Araucaria, entendeu a autondade a quo que:

“Dessa forma, se hd ofensa a principio fundamental de
contabilidade, escriturando-se como renda valor oriunde de
sentenga ndo transitada em julgado, passivel de alteracdo, em o
fagranie ofensa a logica e aos principios contdbeis, nio hd ?')

Qo
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como reconhecer a existéncia de lucros no Banco Araucdria, no
ano de 1998, que pudessem ensejar distribuicdo aos sdcios e
acionistas, com beneficio de isengdo.”

No entanto é importante destacar que neste caso o Banco Araucaria deveria
ter sido autuado ¢ sua contabilidadc arbitrada para que depois se pode considerar ilegal a
distribui¢do dos lucros havidos em 1998 e distribuides em 2000 ¢ 2001,

Quanto ac mérito, entendeu a fiscalizagdo com basc no Parccer do Banco
Central ndo s¢ tratava exatamente de lucros os valores pagos ao impugnanfc e, portanto,
inaplicavel a isen¢do. E que os mesmos deveriam ter sido tributados, ou seja, sobre csses
rendimentos pagos, deveria ter sido retido o imposto de renda na fonte.

Assim estd disposto no parccer do Banco Central do Brasil ({ls.145):

“Im 30/11/2000, 0 banco foi derrotado em segunda instdncia em
agiio gue move contra a Unido, pleiteando credito tributdrio.
Nessa oportunidade deveria ter revertido os langamentos iniciais
em conta do Ativo/Crédite Tributdrio ¢ do Passive/Patriménio
Liguido (Lucros/Prejuizos  Acumulados), o gque levaria a
absorgdo  iotal das  reservas de lucros acumudados em
341 2/2000. Porém o Banco Araucdria ndo efetuou a reversio
dos langamentos ¢ continuou distribuindo dividendo,”

Por fim, entendo que assiste raz8o a0 recorrente no que respeita a insurgénceia
contra a aplicacdo da multa de oficio. Pela contabilidade do Banco houve distribuigio de
dividendos, sem incidéncia de lmposto de Renda na fonte. Nio estamos falando dc uma
pequena empresa, limitada que scus socios tém controle tofal sob suas operagtes contabels ¢
financeiras, mas de um banco que sofre diversas auditorias € controles inclusive da CVM e do
Banco Central. Inclusive porque estes valores foram cscriturados cm 1998 ¢ os dividendos
distribuidos depois de 2 (dois) anos, cm 2000 ¢ 2001. '

Deveria assim ter sido autuado a pessoa juridica por contabilizagdo ilegal de
lucros ¢ a conseqiiente desqualificacfio da sua contabilidade para que houvesse langamento
reflexo a pessoa juridica.

Inclusive esta nfio € uma matéria pacifica, devido as diversas dificuldades
encontradas pelas empresas em cogpo tratar os ganhos contingentes, especialmente quando
relativos a agdes judiciais, {o1 editado a Interpretagio Técnica do IBRACON — IT N.03/2002
que se refere ao tratamento contébil relativo aos denominados ganhos contingentes. Contudo
esta normativa ¢ posterior ao langamento ora recorrido.

Desta mesma forma, por ser posterior ao langamento, nfo se aplica ao caso
concreto, o Parecer Normativo Cosit n.l de 24 de setembro de 2002, que disciplina a
responsabilidade da retengfio exclusiva na fonte do IRRF ¢ determina que apds a declaragio de
IRPF, a responsabilidade passa a ser do contribuinte.

A



Ante ao cxposto, voto no sentide de conhecer do recurso para de acolher a
preliminar de decadéncra para o ano calendario de 2000 ¢ no mérito dar provimento ao recurso.

7 ol P |

RAYANA ALVES DE OLIVEIRA FRANCA. .
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Voto YVencedor

Consclheire Nelson Mallmann, Redator-Designado

Com a devida vénia da nobre relatora da matéria, Conselheira Rayana Alves
de Oliveira Franga, permito-me divergir de forma parcial do seu voto no que diz respeito &
matéria de ménto propriamente dito.

Entende a nobre relatora, que, especificamente no caso em questfio, o Banco
Araucéna € que deveria ter sido autuado ¢ sua contabilidade arbitrada para que depois sc poder
constderar ilegal a distribuic@o dos lucros havidos em 1998 ¢ distribuidos em 2000 ¢ 2001.

Com a devida vénia, da nobre relatora, voto com os demais consclheiros, 34
que ndo compartilho com tal entendimento, pelos motivos cxpostos abaixo.

Como visto do rclatério apresentado pela relatora no momento do
julgamento, a autnagio apurou omissio de rendimentos fributiaveis decorrentes de pagamentos
que ¢ contribuinte declarou serem isentos por entender serem provenientes da distribuicdo de
tucros ¢ dividendos efetuadas pelo Banco Araucéria S.A., nos anos-calendarie de 2000 e 2001.

E a questdio fundamental a ser resolvida no julgamento se prendia no fato de
que a apropriagio na contabilidade do banco como lucro, no exercicio de 1998, dc valores que
estavam em discussio judicial, e a sua distribuigfo, antes do trangito em julgado de eventual
seatenga favordvel, atendia o requisito de isengdo para a distribuicio aos eventuais acionistas.
A maioria absoluta (vencida a relatora) entendia que nio, j& que o procedimento que a pessoa
juridica adotou na escritura¢do contdbil nfo estava de acordo com os principios gerais da
contabilidade ¢ ncm com as orientagdes do Instituto Brasileiro de Contadores.

Ora, tratando-se de valores que se cncontram em discussdo judicial, estes n&o
poderiam ser reconhecidos como ganhos antes do trinsito em julgado da sentenga, que se deu
somente em 19/02/2003 (fl. 195). Somente a partir dessa data poderiam ter sido escriturados os
ganhos, com o cventual reflexo na conta de lucros ou prejuizos. Assim, em 2000 e 2001,
quando foram efetvados os pagamentos, ndo hd como reconhecer a existéncia de lucros
passiveis de distribuigio ¢ sim que estes valores sfo rendimentos recebidos de pessoa juridica.

Como visto, a questio ¢ eminentemente de matéria de prova, isto ¢, a
autoridade lancadora langou o IRPT com basc nos valores recebidos de pessoa juridica a
qualquer titulo.

E bem verdade, se de um lado a autoridade langadora nfo tem como
comprovar que ¢ recorrente efetivamente rocebeu as quantias em discussdo, pois podem ter
havido pagamento. sem registro documental, de outro, para o recorrente € impossivel fazer
prova negativa, ou scja, de que nilo recebeu a integralidade destes valores. Entretanto, no caso
em discussio, a Ascalizacdo demonstrou de forma razoavel, conforme s¢ constata nos autos,} "

e



quc o recorrente recebeu tais valores ¢ que declarou os mesmos em suas declaragdes de ajustes
como rendimentos isentos.

Assim, é de se deixar claro, que os agentes do Fisco tém, mais que direito, ©
dever de recorrer a contabilidade das empresas, sempre que, por. motivos mais diversos, a base
| de calculo nio seja documentalmente conhecida ou as informacSes do contribuinte nfio se
estribem em documentacho ¢ forma pré-determinada.

Nio se pode questionar a validade do emprego de indicios, para a partir deles
provarcm-se situacdes que, em face de particularidades proprias, ndo se poderiam provar de
outra forma. Da analise dos autos ndo ha diavidas, quc o rccorrente recebeu os valores
questionados e que 0s mesmos ndo tem a devida correspondéncia em rendimentos que tivessem
sido tributados.

As alegagies apresentadas pelo contribuinte, na fasc recursal, no intuito de se
exonerar do tributo sdo por demais frageis ¢ em nada o socorre. Ademais sdo meras repetigtics
do alegado na fase impugnatéria ¢ que ja foram, dcvidamente, analisados, com a devida
cautela, pelo relator de primeira instincia, sendo desnecessdrio repetir as mesmas
argumentacdes utilizadas pela instincia anterior.

E fato que o direito processual consagrou o principio de que a prova incumbe
a quem afirma. Porérm, € 1gualmente sabido que ndo se pode guestionar a validade do cmprego
de indicios para mediante ilagSes deles extraidas provarem-se situaglcs gue, em face de
‘ particularidades proprias, ndo se poderiam provar de outra forma.

Por isso mesmo, as a¢es praticadas pelos contribuintes para ocultar sua real
mtenglo, e assim se beneficiar indevidamente do tratamento diferenciado, deve merecer a acdo
saneadora contrirta, por parte da autoridadc fiscal, em defesa até dos legilimos beneficticios
daquele tratamento. Dessa forma, nfio podia e nio pode o fisco permanecer inerte diante de
procedimentos dos contribuintes cujos objetivos sfio exclusivamente o de ocultar ou tmpedir o
surgimento das obrigacgdes tributérias definidas em lei. Detectado essc procedimento irregular,
como no presente caso compete ao fisco proceder como fez.

Quanto ao aspccto da ilegitimidade passiva do recorrente, tem-se que de uma
leitura atenta da pega recursal logo evidencia que o suplicante entende que sc fosse o caso dos
valores rcoebidos terem incidéncia de imposto de renda por antecipacio, esta responsabilidade
sO poderia scr exigido da fonte pagadora

A jurisprudéneia firmada neste Tribunal Administrative quanto 4 matéria,
apos longo estudo e debate, se desenvolveu no sentido da legalidade de tais langamentos conira
o beneficiario dos rendimentos quando a agfo fiscal ocotrer depois de encerrado o ano-
calendario.

Assim, apds a andlisc da quesido em julgamento s0 posso acompanhar a
decisfio de Primeira Instincia, j4 que o meu entendimento, acompanhado pelos dos demais
pares desta Turma de Julgamento, sobre o caso é convergente, pelas razoes alinhadas na
sequéncia:

Indiscutivelmente, estamos diante de um imposto com caracteristica de
mmposto, que poderia ter sido exigido na fonte, conhecido como antecipagio do devido na
declaracgo.

O Cddigo Tributirio Nacional — CTN reconhcce a existéncia de duas
possiveis entidades pessoais no pélo passivo de qualquer relagio juridica tributiria, quais —~y,
N 3
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scjam: o contribuinte ¢ o responsavel (art. 121, pardgrafo vnico). Desta forma, somente pode
ser sujeito passivo a pessoa que fenha relagio dircta e pessoal com o fato gerador — hipétese em
quc a pessoa € contribuinte -, ou a pessoa que ndo seja o contribuinte, mas tenha
necessariamente algum tipo de vincule com o fato gerador — hipdtese prescrita no art. 128 do
CTN para a figura do responsavel.

O art. 45 do CTN conceifua o contribuinte do imposto de renda como a
pessoa que seja titular da disponibilidade econémica ou juridica da renda ou provento
tributavel. Como, também, no pardgrafo tnico do mesmo artigo estatui que “a lei pode atribuir
a fonte pagadora da renda ou dos proventos tributdveis a condigo de responsivel pelo imposto
cyja retengdo e recolhimento lhe caibam”.

Assim, aquele que aufere a renda ou o provento € o contribuintc do imposto
de renda, por ter relacio direta ¢ pessoal com a situagio que configura o fato gerador desse:
tributo, que € a aquisi¢io da disponibilidade econdmica ou juridica da renda ou provento.

Por outro lado, a fontc pode ser responsabilizada legalmente pelo
cumprimento da obrigagdo dc recolher o 1Imposto de renda porque possui um vinculo com o
fato gerador, eis que efetua o pagamento ou crédito que decorre da renda ou do provento
tributivel, embora néo tenha rclagio natural com o fato sujeito a tributagfo, jA que nfo ¢ a
pessoa fitular da aquisi¢fio da disponibilidade ccondmica ou juridica d& renda ou do provento
tributavel.

Nesta Turma dc Julgamento quc tem origem na antiga Quarta Cimara do
Primeiro Conselho de Contribuintes, a Jurisprudéncia é pacifica no sentido de que quando a
fonte tenha efetuado a retengiio e fornecido o respectivo comprovante ao beneficiério da renda
ou do provento, € caso o imposto seja considerado antecipacio do imposto devide pelo
beneficidrio na declarago de ajuste anual, este tem o dircito de compensar o ruposto retido,
ainda que a fonte nfio 0 tenha rccolhido, Ja que a responsabilidade passa a ser exclusiva da
fonte pagadora.

Da mesma forma, a Jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que se a previsdo
da tributago na fonte se dd por antecipagiio do imposto devido na declaragio de ajuste anual e
sc a agdo fiscal ocorrer apds o ano-base da ocorréncia do fato gerador, incabivel a constituigdo
“de crédito tobutario através do langamento de imposto de renda na fonte na pessoa juridica
pagadora dos rendimentos. O langamento, a titulo de imposto de renda, se for o case, deverd
scr cfetuado em nome do contribuinte, beneficiario do rendimento, exceto no regime de
exclusividade do imposto na fonte.

Em sintese, a fonte tem o direito dc descontar o imposto de renda na fonte
quando paga a renda ou provento e por outro lado, o coniribuinte tem o direito de receber da
fonte o informe de rendimento e retenglio, para que possa exercer os efeitos de direito dai
eventualmente derivados, inclusive o de compensar o imposto retido na fonte com 0 1mposto
que tiver que pagar na declaracdo de gjuste anual.

Assim, ¢ conclusive que, segundo a lei tributdria, para que o contribuinte
possa exercer o dircito de compensar o imposto pago na fonte com o imposto a pagar sobre os

rendimentos na declarag@o anual de ajuste, € necessirio que a fonte lhe fomega o Lomprovant\/
de retencgio.

/‘z
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No caso em analise, ¢ fato inegivel que o valor page para o suplicante tem
origem em rendimentos tributdveis sujeitos a retengdo na fonte.como antectpagdo do imposto
devido na declarago,

Por outro lado, tem-se como regra basica que & percepedo de rendimentos
pode gerar a obrigacfo de ser pago o tributo correspondente; para tanto, a legislacio ordinaria
fixa os parimetros que, uma vez atingidos, ddo lugar ac nascimento da obrigacio tributaria.

Dentre as regras tracadas pela lei tributaria, estd a que marca o momento em
que se considera ocorrida a disponibilidade da renda ou dos proventos ¢, conseqlientemente,
em (ue nasce a obrigaggo tributdria correspondente.

A responsabilidade pela retengio do imposto, no case dos autos, nos termos
da lci que a instituiu, se dé a titulo de antecipacdo daquele que o contribuinte, pessoa fisica,
tem o dever de apurar em sua declaragfo de ajuste anual.

A pessoa fisica beneficidnia € o titular da disponibilidade econdmica, ou seja,
¢ efetivamente o confribuinte. O fato de a fonte nio cfetuar a retengio, a titulo de antecipagio
do devido na declaragdo, ndo exime o contribuinte - pessoa fisica de incluir os rendimentos
recebidos em sua declarac3o de ajuste anual.

Logo, considerando que as pessoas fisicas beneficidrias dos rendimentos
pagos, sobre o qual se poderia, na época oportuna, ter-se exigido o imposto de renda da fonte
pagadora a titulo de antecipagiio (antes do encemamento do ano-calenddrio), encontram-se
relacionadas nominalmente na listagem do Tribunal Regional do Trabalho — 1* Regifio, cabe a
constituiglo dos lancamentos de oficio junto Aqueles contribuintes, uma vez comprovado que
os mesmos deixaram de oferecer cstes valores & tributacfio em suas declaragdcs de ajuste anual.

No caso de imposte incidente na fonte, a titulo de redugdo na declaragio, a
auséncia da retengdo nfo exime o beneficiario de declarar todos os rendimentos recebidos no
ano-base, pois a pessoa juridica ou fisica beneficidria é cfetivamente o sujeito passivo -
contribuinte, nos exatos termos da lei.

Em face dec julgamentos levados a efeito neste Colegiado, constatou-se,
ainda, que o Fisco, em langamento de oficio, ora cxigia o imposto de renda junto & fonte
pagadora, ora exigia o imposto do beneficidrio, pessoa fisica ou juridica, seja langando os
rendimentos omitidos ng declaragio, seja deslocando_rendimentes-declarados como-isentos/nio

tributaveis para rendimentos tributiveis.

A legislagio regente ndo da guarida a essa opglo, quanto ao mesmo fato
(rendimento). Por ocasifio do langamento, s6 hd um sujeito passivo. A lei ndo da guarida ao
fisco de eleger, conforme as circunstineias, ora um, ora outro. Tendo-se a identificagic do
beneliciario, sobre ele deve recair o imposto, visto ser sujcito passive - contribuinte da relagio
juridica. Dando-se a agfo fiscal dentro do ano-base, a exigéneia b de ser na fonte pagadora,
nos exatos preceitos da lel. Qualquer outro procedimento poder-se-ia chegar 4 situagio de se
exigir o mesmo imposto tanlo da fonte pagadora como do contribuinte pessoa fisica ou
juridica, tipificando bis in iden. Ha possibilidades para tanto, por exemplo: fonte pagadora em
detcrminada Regido Fiscal ¢ pessoa fisica ou juridica cm oulra; pessoa fisica ou juridica nfo
mais com vinculo com a fonte pagadora, sem que essa possa inlormar ao bencficiario do
rendimento ter sofrido a agfio fiscal para recolher o imposto nfo retido e a pessoa fisica ou el
Juridica beneficidria também sofrer ago fiscal. ¢
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Em outra situagfo, poder-se-ia exigir o imposto na fonte quande o
beneficidric sequer cstaria sujeito & apresentagio da declaragfio, quando, entfio, a exigéncia do
imposto na fonte, apds o prazo da entrega da declaracfio, seria improcedente, visto que a
Incidéncia, nos termos legals, € tio-somente a titulo de antecipa¢io. Antecipar o qué se, nesse
caso, sequer o beneficidrio encontrava obrigado a apresentar a DIRPF.

Assim, é gque o lcgislador, nos casos de incidéncia na fonte, guanto &
rendimentos pagos e ndo sujeitos a ajuste anual, previu ser de inteira responsabilidade da fonte

pagadora o recolhimento de imposto nfio retido. Fala-se, aqui, do Decreto-lei n° 5.844, de
1943, com énfase aos seus artigas 99, 100 e 103.

Referidos artigos encontram-se consolidados nos arts. 574 € paragrafo tnico,
576 ¢ 576 do RIR/80; 791, 795 ¢ 919 do RIR/94; e 717, 721 e 722 do RIR/99, citando os dois
primeiros a titulo de ilustragio ¢, o Gltimo, em vigéneia.

Apesar de os trés Regulamentos acima citados considerarem os dispositivos
legais previstos no Decreto-lei n® 5.844, de 1943, como também aplicaveis a obrigacio da
fonte de reter 0 imposto quando do pagamento de rendimento sujcitos & incidéncia na fonte a
titulo de antecipagio, ndo ¢ ¢ste o ordenamento juridico previsto naquele diploma legal.

Na sistemditica do Decreto-let n® 5.844, de 1943, no “Titulo I - Da
Arrecadagio por Langamento - Parte Primeira - Tributagdo das Pessoas Fisicas” {aits. 17 a 20)
previa-se a incidéncia de imposto de renda anual, por cédulas, dedugdes cedulares c
abatimentos) ¢ ainda n3o contcmplava a incidéncia de imposto na fonte sobre os rendimentos
sujeitos 4 tabela progressiva anual.

Na “Parte Segunda - Tributacdo das Pessoas Juridicas” do art. 27 a 44. Os
artigos 45 a 94 referem-se a casos especiais de incidéncia de imposto (espélio, liquidacio,
extingdo e sucessdo de pessoas juridicas, empreitadas de construgdo, atividade rural,
transferéncia de residéncia para o Pais, administragdo do imposto pela entrega da declaragio,
pagamento do imposto cm quotas, meios, local € prazo de pagamento).

O Titulo It - Da Arrecadaciio das Fontes que intcressa a formagfo de
convicgdo para julgamento do langamento em questiio, desdobra-se em 111 Capitulos, que sfo:

O Capitulo I envolve os seguintes rendimentos: quotas-partes de multas (art.
95), titulos ao portador ¢ taxas (art. 96), rendimentos d¢ residentes ou domiciliados no
estrangeiro (art. 97) ¢ dc exploragio de peliculas cinematograficas estrangeiras (art.98). Esses
rendimentos sujeitavam-se ao Imposto de renda na fonte a aliquotas especificas.

O Capitulo 11 - Da retengdo do Imposto determina, no art. 99, o mormento em
que compete & fonte reter o imposto referente aos rendimentos especificados nos arts. 95 ¢ 96.
E, no art. 100, 0 momento da retengio quanto aos rendimentos tratades nos arts. 97 ¢ 98.

O Capitulo IIT - Do Recolhimento do Imposto disciplina a obrigatoricdédc de
recolber aos cofres pablicos o imposto retido e ¢ prazo desse recolhimento (arts. 101 € 102,
respectivamentc). I, em seu art. 103, espclha o seguinte ditame legal:

Art. 103, Se a fonte oun o procurador nio tiver efetvado a
retengdo do imposto, responderd pelo recolhimento deste, como
se 0 houvesse retido, (\\9“ ‘){



Dos dispositivos legais acima, pode-se canstatar os scguintes fatos:

1 - No Dccreto-lei n® 5.844, de 1943, ainda nfo havia sido instituido o regime
de tributagio de imposto na fonte sobre rendimentos do frabalho assalariado € nfo assalariado,
que eram tributados tdo-somente na declaragdo anual;

2 - Os artigos 95 a 98 do referido Decreto-lei contemplam quatro tipos de
rendimentos quc se sujeitavam ao imposto na fonte e niio cram incluidos na declaragéio anual.
Ou seja, embora ndo expressamente na lei, a incidéncia era de exclusividade de fonte;

3 - Na scqliéneia, tratando-se de rendimentos que sofriam a incidéncia de
imposto de renda na fonte quando do pagamento ao bencticiario, sem que aqueles rendimentos
se sujcitassem a tributagio na declaracdo anual, sabiamente o legislador, no art. 103, instituiu a
figura tipica do responsavel pelo imposto, caso ndo tivesse efetuado a retengfo a que estava |
obrigado. Assim, em casos que tais, instituiu-se a figura do substituto, conforme defendido na '
doutrina.

E de notdrio conhecimento o disciplinamento do inciso III, do art. 97, do |
CTN, através do qual somente a lei pode cstabelecer a definig8o de sujcito passivo.

Ocorre que, ao longo dos anos, o artigo 103 do Dccreto-lei n® 5.844, de 1943,
cquivocadamente, vem constituindo matriz legal de artigo de Regulamento do Imposto de
Renda, baixado por Decretos, os quais tém a fun¢io de tdo-somente consolidar e regulamentar
a legislagfio do imposto de renda. Assim, nos termos do art. 99 do CTN, “O contetdo e o
alcance dos decretos restringem-se aos das leis em fungo das quais scjam cxpedidos, ...”, '

Loge, ndo pode dispositivo regulamentar, baixado por Decreto, estender o
conceito de sujeito passivo, no caso de responsavel, onde a lei ndo o fez.

A responsabilidade, no caso da fonte pagadora obrigada a reter o imposto de
renda, a titulo de redu¢fo daquele a ser apurado na Declaragio de Ajustc Anual, se da tfo-
somente dentro do prdprio ano-base. Cahivel, sem, contudo, prelender firmar posigio, o
entendimento de ser o ato de reter o imposto, na sistematica de antecipacfo, mera obrigacio
acessoria.

Isto porquc o fato de a fonte pagadora ndo cfctuar a retengiio do imposto na

fonte, a titulo dcantecipagdo ~per-imero—equivoco-ou-mesmo—omissio;ndo—sigmificaque o
beneficiario do vendimento esteja desobrigado de incluir esses rendimentos cntre aqueles
sujeitos na declaragdo, pois, efetivamente, € ele o contribuinte.

Nessc sentido, vasta ¢ a jurisprudéncia deste Colegiado € também a das
demais Cimaras deste Conselho, competentes para julgar a matéria, podendo-se citar os
scguintes Acordaos 102-43,925, 104-12.238 e 106-11.335.

Pode-se, pois concluir, 0 equivoco quanto a eleigio da fonte, como sujeito
passivo (responsavel-substituto), quando a retencdo €, por lei, mera antecipagio do devido na
declaracio, ¢ a cxigéneia se da apods o correspondentc ano-basc. Até porque, perante o 6rgio
fiscalizador e julgador administrativo, em primeiro ou segundo grau, a pessoa fisica ou juridica
sdo os beneficiarios dos rendimentos e, portanto, sujeito passivo/contribuinte na declaracio de
rendimentos. Dai a firme jurisprudéncia administrativa no sentido de se manter a exigéneia do
imposio de renda apurado na declaragfio anual, decorrente da inclusdo dos rendimentos que nfio J
sofreram a incidéncia na fonte. (\E’J
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A este respeito & propria Secretaria da Receita Federal fez publicar o Parecer
Normative SRF n° 01, de 24 de setembro de 2002, onde se aborda o tema, na mesma linha de
pensamento deste Tribunal Administrativo. Qual seja; em sc tratando de imposto retido na
fonte no regime de antecipagfo, a responsabilidade do contribuinte € supletiva & do substituio
tributario, quc passa a ser excluido do polo da sujeigio passiva a partir da data para a entrega
da declaracdo de rendimentos do bencficidrio pessoa fisica, ou, apds a data prevista para
encerramento do periodo de apuragiio em que o rendimento for tributado, seja trimestral,

mensal cstimado ou anual, no caso de pessoa juridica, conforme se depreende dos cxcertos
abaixo transcritos;

Sujeicdo Passiva tributaria em geral
2. Dispée a art. 121 do CIN:

Art. {21, Sufeito passivo du ebrigacio principel é a pessoa
obrigada ao pagamenio de tributo ou penalidade pecunidria,

Pardgrafo imico. O sujeito passivo da obrigagdo principal diz-
ser ‘

().

4. A fonte pagadora, por expressa determinaciio legal, lastreada
no paragrafo tnico do art. 43 do CTN, substiiui o contribuinte
em relacio ao recolhimento do tibuto, cuja retengdo estd
obrigada a fazer, caracterizando-se como responsavel tributario.

5, Nos termos do art. 128 do CTN, a el ao abribuir o
responsabilidade peloe pagamento do tributo 4 terceira pessoa
vinculada ao fato gerador da obrigagiio iributdiia, tanto pode
excluir a responsabilidude do contribuinte como atribuir a este a
responsabilidade em cardter supletivo.

6. A fonte pagadora ¢ a terceira pessoa vinculoda ao futo
gerador do imposto de renda, a quem a lei awibui a
responsabilidade de reter ¢ recolher o tributo. Assim;, o
contribuinte ndo ¢ o responsdvel exclusivo pelo imposto, Pode
ter sua responsabilidade exchuda (no regime de refencdo
exclusiva) ou ser chamado a responder supletivamente (no
regime de retengdo por antecipagdo).

{..).
Imposto retido como antecipagiio

11.  Diferentemente do regime anterior, no qual a
responsabilidade pela relengdo e recolhimento do imposto é
exclusiva da fonte pagadora, no regime de refengdo do imposio
por antecipagio, além da responsabilidade atribuide & fonie
pagadora para a retengdo e recolhimento do imposto de renda
na fonte, a legislacio determing gue a apuragdo definitiva do
imposto de renda seju efetuada pelo contribuinte, pessoa fisica,
na declaragdo de afuste anual, e, pessoa juridica, na data
previsia para o encerramento do periodo de apuragdo em que o
rendimenio for tributado, seja trimestral, mensal estimado ou

™~
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Responsabilidade tributdria na hipdlese de ndo-retencdo do
Imposto

12. Como o dever do contribuinie de oferecer o5 rendimentos a
tributagio surge tdo-somente na declaraciio de ajuste anual, no
caso de pessoa fisica, ou, na data prevista para o encerramento
do periodo de apuracdo em que o rendimento for tributado, seja
trimestral, mensal estimado ou anual, no caso de pessoa
Jjuridica, ao se atribuir a fonte pagadora a responsabilidade
tributdria por imposto ndo retido, é importante que se fixe o
momento em gue foi verificada a falta de retengdo do imposio; se
antes ou apos os prazos fixados, referidos acima.

13. Assim, se o fisco constatar, antes do prazo fixado para a
entrega da declaragdo de ajuste anual, no caso de pessoa fisica,
ou, antes da data prevista para o encerramento do periodo de
apuracdo em gue ¢ rendimento for fributado, seja trimestral,
mensal estimado ou anual, no caso de pessoa juridica, que «
Jonte pagadora ndo procedeu a retengdo do imposto de renda na
Jonte, o imposto deve ser dela exigido, pois wilo terd surgido
ainda para o contribuinte 0 dever de oferecer tais rendimentos a
tributacéo,

().

14 Por outro lado, se somente apos a data prevista para a
entrega da declaragdo de ajuste anual, no caso de pessoa fisica,
ou, apds a daia prevista para o encerramento do periodo de
apuragcdo em que o rendimento for wributado, seja trimestral,
mensal estimado ou anual, no case de pessoa juridica, for
constatado que ndo houve retengdo do imposte, o destinatdrio da
exigéncia passa a ser o contribminie. Com efeito, se a lei exige
que o contribuinte submeta 05 rendimentos & tributacdo, apure o
imposto efetivo, considerando todos os rendimentos, a partir das
daias referidas nao se pode mais exigiv da fonte pagadora o
IMposto,

Penalidades aplicaveis pela ndo-retencdo ou nio pagamento do
imposio

3 Verificada, anies do prazo para enirega da declaracio de
wjuste anual, no case de pessoa fisica, ou, antes da data previsia
para o encerramento do perivde de apuragdo em que o
rendimento for tributado, seja trimestral, mensal estimado ou
anual, no caso de pessoq juridica, a rdo-refencido ou
recolhimenio do imposto, ou recollimento do imposto apds o
prazo sem o acréscimo devido, fica a fonte pagadora, conforme o
caso, sujeita ao pagamento do imposio, dos jures de mora ¢ da
multa de oficio estabelecida nos incisos [ e Il do art. 44 da Lei n®
8430, de 27 de dezembro de 1996 (art. 957 do RIR/1999,
conforme previsto no art. 9° da Lei n® 10426, de 24 de abril de
2002, verbis:

().

16, Apés o prazo final fixado para a entrega da declaracdo, no
caso de pessoa fisica, ou, apos a data prevista para o
encerramento do periodo de apurag¢do em que o6 rendimento for
tributado, seja trimestral, mensal estimado ou anual no caso de

<3l
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pessoq juridica, u responsabifidade pelo pagamento do imposto
passa a ser do contribuinte. Assim, conforme previsto no art. 957
do RIR/IS99 e no art. 9" da Lei n® 10,426, de 2002, constatundo-
se que o contribuinte!

a) ndo submeten o rendimento a tributacdo, ser-lhe-do exigidos o
imposte suplementar, os juros de mora ¢ a multa de oficio, ¢, du
Jonte pagadora, u multa de oficio e os juros de mora;

b) submeten o rendimento & tributagdo, serdo exigidos da fonte
pugadora a multa de oficio e os juros de mora,

As decistes prolatadas pela CAmara Superior de Recursos Fiscais, tem-se
manifestado, sistemnaticamente, no mesmo sentido, conforme se constata nas decisbes abaixo:

Acordio CSRF 01-03.661 — DO 22/04/03:

IRF — ANTECIPACAO DO DEVIDO NA DECLARACAO DE
AJUSTE ~ ANUAL -  FAILIA DE  RETENCAO -~
RESPONSABILIDADE DA FONTE PAGADORA ~ Constatada
pelo Fisco a ausénciu de retengdo do Imposto de Renda na
Fonte, a titulo de antecipagio do imposto devido na Declaracio
de Ajuste Anual, apos o término do ano-calenddrio, incabivel a
constiticdo do crédito tributdrio mediante o langamento de
Imposto de Renda na Fonte na pessoa juridica pagadora dos
rendimentos. O langamento a titulo de imposto de renda, se for o
cuso, deverd ser efetuado em nome do  contribuinte, o©
beneficiario do remdimento.

Acordio CSRF 01-04.565 — DOU 12/08/03:

IRF — RESPONSABILIDADE — Nas hipoteses de folta de
retencdo e rvecolhimento do IR Fonte como antecipacido do
devido no ajuste anual da pessoa juridica, ¢ tributo s¢ pode ser
exigido da fonte até o fim do ano base, cabendo a partir dai a
exigéneia na pessoa fisica benaficidria, eleita pela lei como
contribuinte e que deverin incluiv o5 rendimentos em sua
decluracéio, (Dec. Lei 5.844/43 arts. 76, 77 ¢ 103, Lein 8.383/91
arts. 8% 11, 13, § tnico e 15 inc. 11},

Acdrdéio CSRF 01-03.775 — DOU 04/07/03:

IRF — ANTECIPACAO DG DEVIDO NA DECLARACAO DE
AJUSTE ~ ANUAL - FALTA DE  RETENCAO -
RESPONSABILIDADE DA FONTE PAGADORA — Constatada
pelo Fisco a auséncia de retengdo do Imposto de Renda na
Fonte, « titulo de antecipacdo do imposto devido na Declaragdo
de Ajuste Anual, apds o térming do ano-calenddrio, incabivel a
constituicio do crédiio tributario mediante o langamento de
Imposto de Renda na Fonte na pesson juridica pagndora dos
rendimentos. O lancamento, a titulo de imposto de renda se for o
caso, deverda ser efetuado em wnome dos contribuintes,
bencficiarios, sobretudo se, sendo estes diretores, gerentes ou
represenfantes de pessoas juridicas de dirveito privado, os
beneficios resultaram de atos praticados com excesso de poderes

<



ou infracio de lei, contrato social ou estatutos (CTN, artigos
135,137 Tell e 14},

Assim sendo, nfio tem sentido a argumentagdo do suplicanfc para quc se exija
da fonte pagadora 0 imposto em questiio, jA que o mesmo representa simples antecipagéo do
tnbuto devido pelo suplicante envelvido e o langamento ocorreu depois de encerrado o periodo
de apuragiio em que o rendimento deveria ser tributado.

Ademais, matéria ja pacificada no dmbito administrativo, razéc pela qual o
Presidente do Primeiro Conselho de Contribuintes, objetivando a condensagde da
jurisprudéneia predominante neste Conselho, conforme ¢ que prescreve o art. 30 do Regimento
Interno dos Conselhos de Contribuintes (RICC), aprovado pela Portaria MF n® 55, de 16 dc
marce de 1998, providenciou a edi¢iio ¢ aprovagio de diversas stmulas, que foram publicadas
no DOU, SecHo I, dos dias 26, 27 e 28 de junho de 2006, vigorando para as decisdes proferidas
a partir de 28 de jutho de 2006.

Para o caso dos autos (falta de reteng@io de IRRF) aplica-se a Sumula 1° CC
n” 12: “Constatada a omissio de rendimentos sujeitos § incidéncia do imposto de renda na
declaraciio de ajuste anual, ¢ legitima a constituigdo do crédito tributirio na pessoa fisica do
beneficiario, ainda que a fonte pagadora nio tenha procedido & respectiva retengio™.

Quanto a questiio da legalidade da cxigéneia da multa de oficio sobre o valor
do imposto, cntendo que a razdo esta com o suplicante, pelos motivos abaixo expostos, -

Quanto ao mérito da discussio, os autos ddo provas de que, o suplicante ¢
reaimentc o sujcito passivo do tributo reclamado nestes autos, independentemente de ter havido
ou nio a retencdo na fonte. Lntretanto, fica claro pela contabilidade do Banco quc houve
distribuico de dividendos, sem incidéncia de Imposto de Renda na fonte.

Assim, por for¢a do protesto interposto pelo suplicante, é indiscutivel e
inatacdvel que o contribuinte, utilizando-se das informagoes prestadas pelo Banco, considerou,
nos anos-calendario 2000 ¢ 2001, os valores recebides na condi¢do de dividendos (distribuicdo
de lucros), como nfo-tributdveis, sendo induzido a erro escusavel no preenchimento de sua
Declaracio de Ajuste Anual.

E de sc admitir, que o suplicante agiu de boa {¢ ao utilizar-sc das informagSes

prestadas pela fonte pagadora (Banco Araucana), motivo porque, invecandoos—principios-da

legalidade e da justica fiscal, entendo que nfo The deve ser imputada 4 muita de oficio. Alids,
nesta vertente, vem dectdindo esta Corte de Julgamento, a cxemplo das decistes prolatadas nos
Acordios n.° s 104-17.289, 104-16.923, 104-16.925, 104.17.270, 104.17.126, 104-17.135,
104-17.255, 104-17.084, 102-45.588 e 104-17.256 da lavra de ilustres ¢ dignos Conselhciros
deste Conselho, dos quais transcrevo, de forma exeraplificativa, a ementa do Acdrdio 102-
45.588,.

“MULTA DE OFICIO — COMPROVANTE DE RENDIMENTOS PAGOS
OU CREDITADOS EXPEDIDO PELLA FONTE FAGADORA —~ DADOS
CADASTRAIS — EXCLUSAO DE RESPONSABILIDADE — Tendo a fonte
pagadora informado no Comprovante de Rendimentos Pagos ou Creditados
que os rendimentos decorrentes de passivos trabalhistas deferidos em
sentenga judicial sdo isentos e ndo tributaveis ¢ considerando que o
langamento foi efetuade com base nos dados cadastrais espontancamente
declarados pelo sujeito passivo da obrigagio tributiria que, induzido pelas
informagdes prestadas pela fonte pagadora, incorreu em erro escusivel e

inveluntirio no preenchimento da Declarago de Ajuste Anual, incabivel z;j
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imputagdo da multa de oficio, sendo de se excluir sua responsabilidade pela
falta cometida.”

Os autos ndo deixam dividas de que, o contribuinte foi induzido a erro pela
fonte pagadora, a qual informou serem isentos ou nio tributdveis, os valores recebidos, o que
levou a nio declard-los em suas Declaragdes de Ajuste Anual dos respectivos exercicios.
Assim, entendo gue deve ser exigido do contribuinte to somente o imposto € os encargos de
mora, dispensando-o do recolhimento da multa de oficio, tendo em vista néo ter ele agido de
forma dolosa ou mesmo culposa na presente omisso.

Diante do contetido dos autos ¢ pela associagio de entendimento sobre todas
as consideragdes expostas no exame da matéria e por ser dc justica, voto no sentido de
excluindo a multa de oficio, por erro escusédvel, acolher a argliicio de decadéneia para declarar
cxtinto o direrto da Fazenda Nacional constituir o crédito tributdrio relativo ao ano-calendério
de 2000 ¢, no mérite, negar provimento ao recurso.
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