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LANGCAMENTO - CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA -
INGCORRENCIA - E improcedente a alegagio de cerceamento do
direito de defesa quando o interessado demonstra ter
conhecimento das infragdes que lhe foram imputadas no auto de
infracc ¢ cuida de apresentar argumentos e/ou elementos de
prova para afasta-las.

IRPF - DECADENCIA - Sendo a tributacio das pessoas fisicas
sujeita a ajuste na declaragfo anual e independente de exame
prévioc da autoridade administrativa, o lancamento ¢ por
homologagdo (art. 150, § 4° do CTN), devendo o prazo
decadencial ser contado do fato gerador, que ocorre em 31 de
dezembro.

AJUSTE ANUAL - DEDUGQES - DEPENDENTES - SOGRA - A previsio
legal € que os pais, desde gue ndo aufiram rendimentos superiores
ao limite de isengfo, podem ser considerados dependentes. A
sogra, mae do cbnjuge, somente poderd constar como dependente
se a declaragdo for apresentada em conjunto.

DEDUCOES. - DESPESAS MEDICAS - INSTRUCAO - S3o admitidas as
dedugdes pieiteadas com a observincia da legislacdo tributaria €
que estetam devidamente comprovadas nos autos.

MULTA DE OFfCIO QUALIFICADA - CONFECCAC DE DECLARAGCAO
POR TERCEIRO - AUTORIZACAOQ DADA PELO CONTRIBUINTE -
INCLUSAO DE DESPESAS INEXISTENTES - PROPOSITO DE AUMENTAR
O SALDO DE IMPOSTG A RESTITUIR - PROCEDENCIA - A confecgdo
da Declaracdo de Ajuste Anual, com a inclusfo de dedugSes
sabidamente inexistentes, tdo-somente com o proposiio de
aumentar o saldo de imposto a restituir, ainda que efetuada por
terceiro, porém com a autorizacdio do contribuinte, caracteriza o
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evidente ntuito de fraude, justificando a imposi¢do da multa de
oficio qualificada.

JUROS MORATORIOS - TAXA SELIC - APLICACAOQ - A partir de 1° de
abril de 1995, os juros moratérios incidentes sobre débitos
tributdarios administrados pela Secretaria da Receita Federal sdo
devidos, no periodo de inadimpléncia, & taxa referencial do
Sistema Especial de Liquidago e Custédia -~ SELIC para titulos
federais (Simula n°® 4, do Primeiro Conselho de Contribuintes).

Preliminar de decadéncia acatada.

Recurso parcialmente provido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do Colegiado, por maioria de votos, ACATAR a
preliminar de decadéncia relativa ao exercicio de 2001, ano-calendario de 2000, vencida a
Conselheira Margareth Valentini. E, no mérito, por unanimidade de votos, DAR provimento
PARCIAL para ACATAR despesas meédicas nos valores de R§ 3.240,59 ¢ R$ 2.021,74,
relativos aos exercicios de 2002 e 2003, despesas odontoldgicas no valor de R§ 2.000,00, do
exercicio de 2005, despesas com instrugio de RS 3.996,00 exercicio de 2005, nos termos do
voto da Relatora.

JULIO CEZAR D ; FONSECA FURTADO
Presidente em exercicio

Koo

AMARYLLES R1EINALDI E HENRIQUES RESENDE
Relatora

EDITADO EM: 16 EA S

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros: Amarylles Reinaldi e Henriques Resende,
Renato Coelho Borelli (Suplente convocado), Margareth Valentini (Suplente convocada) ¢ Julio
Cezar da Fonseca Furtado (Presidente em exercicio). Ausente, justificadamente, o Conselheiro
Marcelo Magalhdes Peixoto.
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120 e 121):

AUTUAGAO
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Confra o contribuinte acima identificado foi lavrado o Auto de Infracio de fls.
35 a 47, referente a Imposto de Renda Pessoa Fisica, exercicios 2001 a 2005, formalizando a
exigéncia de imposto suplementar no valor de R$22.230,44, acrescido de multa de oficio
parcialmente qualificada e juros de mora.

A autuacdo fol assim resumida no relatdrio do acordio de primeira instancia (fl.

“A autuacdo (...) decorreu das seguintes irregularidades:

. omissdo de rendimentos recebidos de pessoa juridica,
decorrentes de trabalho com vinculo empregaticio nos anos-
calenddrio de 2001 a 2003, nos valores de R 2.792,58, B3 3.670.00 ¢
RS$ 499,00, conforme descrigdo dos fatos as fls. 42;

. deduciio indevida de dependentes, nos wmontantes de RS§
1.080,00, RS 127200, R§ 127200 e R§ 636000, nos anos-
calenddrio de 2001 a 2004, respectivamente, conforme descrigdo dos
Jatos as fls. 43;

. dedugdo indevida de despesas médicas, nos montantes de RS
8.350,00 e R§ 15.000,00, nos anos-calenddrio de 2001 e 2002,
respectivamente, conforme descrito a fl. 44;

. deducdo indevida de despesas médicas, nos montantes de RS
2.640,00 R§ 5.172,00, R§ 2.956,92, R3 4.432,08 ¢ R§ 5.328 04, nos
anos-calendario de 2000 a 2004, respectivamente, conforme descrito
ds fls. 44/45;

. deducdo indevida de despesas de instrugdo, nos valores de R3
1.650,00, R$ 199800 R3S 3.99600 « RS 3.99500, nos anos-
calenddrio de 2001 a 2004, respectivamente, conforme descrito as fis.
45/46;

. deducdo indevida de despesas de instrugdo, nos valores de R$
1.700,00, R§ 1.700.00 ¢ RS 3.996,00, nos anos-calendario de 2000,
2001ea 2004, respectivamente, conforme descrito a f1, 46,7

IMPUGNACAQ

Cientificado do langamente, o contribuinte apresentou a impugnacdo (fls. 56 a
74), acatada como tempestiva. Argumentou, consoante relatdéro do acdrddo de primeira
insténcia (fls. 121):

“(...), preliminarmente, alega nulidade do lancamento por cerceamento
do direito de defesa e, ainda, nos termos do art. 150, § 4° do CTN,
decadéncia do direito de a Fazenda Publica constituir o lancamemio
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referente o ano-calenddrio de 2000. Para corvoborar transcreve
diversas doutrinas e jurisprudéncias que gstariam nesse sentido.

No mérito, alega erro na capitulagio legal da exigéncia, pois, nos
exerciclos  autuados foi comfemplado com valpres a tinlo de
restituicdo, assim eguivocou-se a aqutoridade lancadora, porguanto
deveria primeiramente exigir suposta devolugdo de restitui¢io e,
depois expurgadas as anomalias, apurar suposio valor do imposto de
renda de pessoa fisica.

Quanio a omissdo relativa ao exercicio de 2002, ano-calenddrio de
2001, alega inexistir a omissdo autuada de R$ 768,00 oriundos da Cia.
Itair Leasing de Arrendamento Mercantil, pois, declarou RS 8.232,00 ¢
nio RE 7.464,00, conforme DIRPF de fls. 95/99. Aduz gue a omissio de
RE 2.792,00 estd em manifesto desacordo com o histérico do item 001,
impedindo o perfeito entendimento com ofensa aos principios do
contraditério ¢ ampla defesa.

No que tange & deducdio com dependentes, alega indevida a glosa da
sogra - Sra, Ana Zoraide Lucca, pois fer sua declaragdo levando em
conta as circunstdncias faticas do casal e em se tratando de declaracdo
em conjunto, o codigo 31 (pais), foi corvetamente aplicado, devendo
ser restabelecida a dedugdo pertinente.

Com relagdo as despesas médicas, alega que no exercicio de 2003,
ang-calenddrio de 2002, foi glosado RS 2.956,92, relativos a suposta
diferenca de pagamentos a Unimed, entretanto, no referido exercicio
ndo houve pleito para dedugio a esse titulo, conforme DIRPF as fis.
104/107. Do mesmo modo, no exercicio de 2003, mencionou-se que
teria pleiteado deducdo de RS 6.000,00 referentes a pagamenios &
Unimed, no entanto, tal afirmativa é incorreta, uma vez que o valor
correto seriq de RS 4.200,00, conforme DIRPF as fls. 109/114.

Contesta a aplicacdo de juros equivalentes a taxa Selic, por afrontar
principios legais e constitucionais.

Em  beneficio de suas teses, franscreve diversas doutrings e
Jurisprudéncias.

Por fim, requer a improcedéncia do langamento, e a producdo de todas
as provas admitidas e a juntada de documenios necessdarios, para
deslinde da matéria discutida.”

ACORDAO DE PRIMEIRA INSTANCIA

A DRIJ-Curitiba/PR julgou procedente o lancamento. Os fundamentos da
decisdo de primeira insténcia estdo consubstanciados nas seguintes ementas (fls. 118 ¢ 119):

“ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FISICA -
IRPF

Exercicio; 2001, 2002, 2003, 2004, 2005
NULIDADE.
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Tendo sido o lancamento efetuado com observdncia dos pressupostos
legais e ndo se tratando das situacdes previstas no art. 59 do Decreto
70.233, de 1972, incabivel falar em nulidade do langamento.

ERRO NA IDENTIFICACAO DA EXIGENCIA, LANGAMENTO DE
OF{CIO. INOCORRENCIA.

A exigéncia relativa ¢ diferenca de imposto entre o0s montantes
apurados pelo contribuinte em sua declaragdo de ajuste anual e no
procedimento  fiscal, em face de declaracio inexata, deve ser
classificada como imposto de renda de pessoa fisica, sobre o qual deve
incidiy a multa de oficio.

DECADENCIA.

No lancamento de oficio a contagem do prazo decadencial obedece «
regra geral expressamente prevista no art, 173, I do Cédigo Tributdrio
Nacional, iniciando-se a contagem a partiv do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia ter sido
efefuado,

MATERIA NAO IMPUGNADA.

Considera-se como nio-impugnada a parte do lancamento com a qual
o contribuinte concorda ou ndo se manifesta expressamente.

DEDUCOES COM DEPENDENTES. COMPROVACAO.

86 podem ser dependentes, para efeito de deduc¢do dos rendimentos
tributavels, aqueles que atenderem aos requisitos legais e a relacdo de
dependéncia estiver devidamente comprovada.

DESPESAS MEDICAS. DEDUCAO.

A4 deducio das despesas médicas na declaragdo de ajuste anual estd
condicionada & comprovagdo habil e idénea dos gastos efetuados.

PRODUCAO DE PROVAS APOS A IMPUGNACAO.

Nos termos da legislagdo de regéncin do processo administrativo
Jfiscal, com a impugnacio devem ser trazidos todos o5 documentos em
que se funda, admitindo-se sua juntada a destempo somente nos casos
expressamente previstos na legislagdo de regéncia do processo
administrativo,

JURQS DE MORA. TAXA SELIC.

Os tributos e contribui¢des sociais ndo pagos até o sew vencimento,
com fates geradores ocorridos a partir de 01/01/1995, serdo
acrescidos na via administrativa ou judicial, de juros de mora
equivalentes, a partir de 01/04/1993, a taxa referencial do Selic para
titulos federais.

Lancamento Procedente”

RECURSO AO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

h +
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Cientificado da decisfo de primeira instincia em 19/03/2007 (fls. 133), o
contribuinte, por intermédio de representantes (Procuragdo as fls, 92), apresentou, em
13/04/2007, o Recurso de fls. 139 a 168, instruido com os documentos de fls. 169 a 184,
reafirmando, em sintese, os argumentos da impugnagdo. Pondera ainda, que:

o as falhas ocorridas na descri¢do dos fatos da autuagio relativamente as glosas de
despesa médicas e diferenca de rendimentos tributdveis langados tanto cercearam o
direito de defesa que tiveram que ser esclarecidas no acoérddo de primeira insténcia;

¢ traz outros elementos de prova aos autos para zfastar as omissOes apontadas no deciso
de primeira instincia;

e deveria ter sido formalizada a exigéneia de restituicio indevida a devolver e ndo de
imposto suplementar;

e o errc cometido na Declaracdo de Ajuste Anual acerca dos rendimentos recebidos de
Cia Itat Leasing de Arrendamento Mercanti] foi de terceiro que reduziu os valores sem
o conhecimento do contribuinte;

e de qualquer forma, o histdrico do item 0l da adtuacfio ndo condiz com os fatos,
havendo diferenca entre os valores efetivamente omitidos ¢ aqueles descritos pela
autoridade lancgadora, cerceando o direito a defesa;

+ faz jus 4 inclusdo de Ana Zoraide Lucca, sua sogra, como dependente na Declaragio de
Ajuste Anual, independentemente de sua esposa auferir ou ndo rendimentos;

+ pleiteia despesas médicas referentes ao Fundo de Assisténcia a Saiude dos Contabilistas
do Parand (R$2.262,11, R$3.240,59 e RS$ 2.021,74, exercicios 2001 a 2003,
respectivamente); despesas odonfologicas tidas com Organizagdo Dentaria e
Psicoldgica André de Barros S/C Ltda (R$ 2.000,00, exercicio 2005);

+ destaca que ndo declarou despesas médicas com Unimed, exercicio 2003, conforme
constou do auto de infragdo. Tal incorre¢do, mais uma vez demonstra o cerceamento do
direito de defesa;

e« Comprova as despesas com instrucdc de seus dependentes Nicoli Lucca Barbosa e
Vinicius Lucca Barbosa, coma Sociedade Positivo Ltda., no exercicio 2005;

s Quanto 4 multa de oficio qualificada, ndo pode se responsabilizar pela infragdes
cometidas por Marcel, eis que ndo teve participacfio na elaboracdo e utilizagio dos
recibos médicos indevidamente declarados. O vnico erro do contribuinte foi conflar a
confecgdo de sua declaragio a terceiro que agiu sem o seu consentimento,

Os documentos de fls. 169 a 184 sfo, basicamente: Declaragdo de pagamentos
efetuados ao Fundo de Assisténcia a Satde dos Contabilistas do Parand (R$ 2.262,11,
R$3.240,59 e RS$2.021,74, anos-calenddrio 2000 a 2002, respectivamente), recibos de
pagamento de despesas odontoldégicas d Organizagdo Dentdria e Psicoldgica André de Barres
S/C Ltda (ano-calendario 2004), declaracdo firmada pela referida organizagio, em 2007,
atestando recebimento da quantia de R§ 2.000,00, comprovantes de pagamento de despesas
com instrugdo de Vinicius Lucca Barbosa (RS 265,29 x 12, ano-calenddrio 2004) ¢ Nicoli
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Lucca Barbosa (RS 304,94 x 12, ano-calendario 2004), peticfo relativa a arrolamento de bens
para interposi¢do de recurso voluntirio ao Conselho de Contribuintes ¢ cépia da declaragdo
IRPF, exercicto 2006.

O processo foi distribuido a esta Conselheira, numerado até as fls. 185, que
também trata do envio dos autos a este Conselho de Contribuintes.

E o Relatdrio. ”F/
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Voto

Conselheira AMARYLLES REINALDI E HENRIQUES RESENDE, Relatora

O recurso ¢ tempestivo ¢ atende as demais condigdes de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido.

Inicialmente, no tocante a alegacio de cerceamento do direito de defesa, essa
ndo pode ser aceita, ¢is que o interessado demonstrou ter conhecimento das irregularidades que
lhe foram imputadas no auto de infragdo ¢ cuidou de apresentar argumentos e/ou elementos de
prova para demonstrar que valores deveriam ser considerados no lancamento, seja a titulo de
rendimentos tributdveis, imposto de renda retido na fonte ou dedugdes,

Quanto A preliminar de decadéncia do direito de a Fazenda constituir crédito
tributario relativo ao exercicio 2001, ano-calendario 2000, cumpre registrar que para as
exigéncias formalizadas para o referido exercicio ndo houve a imposigdo de multa de oficio
qualificada.

Isso posto, cabe destacar que o dies a guo da contagem do prazo decadencial
para a Fazenda proceder ao langamento relativamente ao imposto de renda das pessoas fisicas,
em se tratando de rendimentos sujeitos ao ajuste anual recebidos no ano-calendario, tem inicio
na data de ocorréncia do fato gerador, ou seja, em 31 de dezembro do respective ano-
calendario (art. 150, § 4° da Lei n® 5.172, de 25 de outubro de 1966, Cédigo Tributario
Nacional - CTN ).

Dessa forma, quando da ciéncia do Auto de Infragio, 01/12/2006, ja estava
extinto o direitoc de a Fazenda efetuar o langamento relativamente ao ano-calendério 2000,
exercicio 2001,

Acato, pols, a preliminar de decadéncia do direito de a Fazenda efetuar o
langamento relativo ac ano-calendario 2000.

Quanto ao mérito, o interessado pondera que o erro cometido na Declaragio de
Ajuste Anual acerca dos rendimentos recebidos de Cia Itai Leasing de Arrendamento
Mereantil teria sido de terceiro que reduziu 0s valores sem o seu conhecimento. Sendo assim, €
importante observar que o responsavel pelas informag¢des prestadas na declaracdo de ajuste
anual € o declarante, que, assim, deve adotar as cautelas necessdrias ao perfeito cumprimento
da obrigagdo acessdria, ndo o socorrendo o argumento de que o erro foi cometido por terceiros.

Relativamente ao argumento de que deveria ter sido formalizada exigéncia de
restitui¢@io indevida a devolver, e ndo de imposto suplementar, registre-se que nfio ha erros a
serem sanados nos cilculos efetuados pela autoridade lancadora que contemplou o valor do
imposto devido e efetivamente pago pelo contribuinte até a data da lancamento.
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No tocante a glosa de dependentes, o interessado pleiteia que se considere a
sogra como tal. Ocorre que, como acertadamente exposto na decisfo recorrida, a legislagdo
faculta que os pais (ndo sogros) sejam dependentes para fins de imposto de renda. Confiram-se
as disposi¢bes do art. 35, da Lei n® 9.250, de 26 de dezembro de 1995:

“drt. 35. Para efeito do disposto nos arts. 4°, inciso Il e 8% inciso 11,
alinea "c", poderdo ser considerados come dependentes:

()

VI - os pais, o5 avos ou os bisavos, desde que ndo aufiram
rendimentos, tributdveis ou ndo, superioves ao limite de isengio
mensal;

()

§ 4° E vedada a dedugdo concomitante do montante referente o um
mesmo dependente, na a’ezermma;ao da base de cdlculo do Imposta,
por mais de um contribuinte,,"(grifos acrescidos)

Assim, para que a sogra possa ser relacionada como dependente, € indispensavel
que sua filha opte pela declaragdo em conjunto com o genro. Nessa hipdtese, a norma seria
observada, pois a dedugfo que se pleitearia seria referente & mic do cdnjuge gue declara em
conjunto com o genro.

Quanto & declaragdo em conjunto, conforme previsto no art. 8°, do Decreto n®
3.000, de 26 de margo de 1999, Regulamento do Imposto de Renda (RIR/1999), ¢ aquela em
que ambos os conjuges oferecem seus rendimentos 4 tributacdo. Se wm dos conjuges ndo aufere
rendimentos tributdveis sujeitos & declaragio de ajuste anual, nfio obstante possa ser
considerado dependente do outro cOnjuge para fins de imposto de renda, ndo ha que se falar em
declaracdo em conjunto e, conseglientemente, em direito & dedugfo dos dependentes proprios
do cdnjuge desobrigado de declarar.

No caso, no ano-calendario 2001, a esposa do declarante apresentou declaragio
em separado (fls. 99 e 100). No ano-calendario 2002, ndo auferiu rendimentos (fls. 95) que a
obrigassem a apresentar declaragdo de ajuste anual. Nos anos-calendério 2003 e 2004, apcsar
de ter auferido rendimentos tributaveis (fls. 96 ¢ 97), ndo os incluiu nas declaragles de ajuste
do impugnante. Portanto, em nenhum dos exercicios em anélise, restou configurada a
apresentacdo de declaracdo em conjunto, sendo inadmissivel, conseqiientemente, considerar a
sogra como dependente.

No tocante as despesas com instrucdo, tendo em vista os comprovantes de
despesas efetuadas no ano-calenddrio 2004 com a instrugdo dos dependentes Vinicius Lucca
Barbosa e Nicoli Lucca Barbosa, deve-se considerar que da base de calculo do imposto devido
poderdo ser deduzidos, nas declarages: de rendimentos, os pagamentos efetuados a
estabelecimentos de ensino relativamente A educagfo infantil (creche e educagio pré-escolar),
ensino fundamental, meédio, superior ¢ cursos de especializagdo ou profissionalizantes do
contribuinte e de seus dependentes, até o limite anual individual de R$1.998,00 (Lei 9.250,
de 26 de dezembro de 1995, art. 8% 11, b; Lei n® 10.451, de 10 de maio de 2002, axt. 2°, Decreto
n° 3.000, de 26 de margo de 1999, Regulamento do Imposto de Renda, RIR/1999, art. 81).
Assim, restabelece-se a dedugfic de R$ 3.996,00 (=R$ 1.998,00 x 2), cuja glosa ensejara a
aplicagdo de multa de oficio de 75%
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Quanto as despesas médicas ¢ odontoldgicas pleiteadas, nos termos do inciso 11,
alinea “a”, §§ 2° € 3°do art. 8” da Lei n® 9.250, de 1995, na declarac¢do de ajuste anual, poderdo
ser deduzidos da base de cdlculo do imposto de renda os pagamentos feitos, no ano-calendario,
a médicos, dentistas, psicologos, fisioterapeutas, fonoaudidlogos, terapeutas ocupacionais e
hospitais, bem como as despesas provenientes de exames laboratoriais e servigos radioldgicos,
restringindo-se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte relativos 2o seu tratamento ¢ ao de
seus dependentes.

De acordo com o § 2°, IIl.do precitado dispositivo, a dedugdo fica condicionada
ainda a que os pagamentos sejam especificados e comprovados, com indicacdo do nome,
enderego ¢ CPF ou CNPJ de quem os recebeu, podendo, na falta de documentagio, ser feita
indicacdo de cheque nominativo pelo qual foi efetuado o pagamento.

Ante o exposto, considerando os motivos da autuagdio e os fundamentos da
decisdo de primeira instincia, bem como a Declaragdo de pagamentos efetuados ao Fundo de
Assisténcia & Satde dos Contabilistas do Parand e a declaragfio firmada pela Organizaglo
Dentéria e Psicolégica André de Barros, documentos que instruem o recurso apresentado, cabe
restabelecer despesas médicas e odontoldgicas nos valores de R$ 3.240,59, R$2.021,74 ¢
RS 2.000,00, rcferentes aos exercicios 2002, 2003 ¢ 2005, respectivamente. Observe-se quc tais
glosas estavam acrescidas de muita de oficio de 75%.

Observe-se, ainda, que o interessado alega que nde declarou despesas médicas
com Umimed, exercicio 2003, conforme constou do auto de infragio.

De fato, analisando as cdpias de declaragdes de ajuste anual que constam dos
autos, as informagdes prestadas pela auteridade langadora, bem como os elementos de prova
das despesas efetuadas, verifica-se que, embora o contribuinte néo tenha declarado as despesas
ermn questio, apresentou o documento de fis. 24, que comprova o pagamento a Unimed, no ano-
calendario 2002, no valor de R$ 233,08, 0 qual foi aceito para fins de {ancamento. Assim, em
decorréncia de tal cdmputo, acertadamente constou do auto de infragdo um total da glosa de
despesas médicas para o exercicio em questio, acrescido de multa de oficio de 75%, de
RS 2.956,92 (e ndo os RS 3.190,00 declarados).

Relativamente & qualiticacio da multa de oficio, alega o interessado que ndo
pode se responsabilizar pela infragdes que teriam sido cometidas por terceiro, eis que ndo teve
participagdo na elaboragdo e utilizagdo dos recibos médicos indevidamente declarados. Seu
Onico erro teria side confiar a confec¢do de sua declaragdo a terceiro que agiu sem o seu
consentimento.

Ocorre que tem sido entendimento desta Turma que a confecgdo da Declaraciio
de Ajuste Anual, com a inclusfo de dedugdes sabidamente inexistentes, tdo-somente com ©
propdsito de aumentar o saldo de imposto a restituir, ainda que efetuada por terceiro, porém
com a autorizagdo do contribuinte, caracteriza o evidente intuito de fraude, justificando a
imposi¢&o da multa de oficio qualificada.

Por fim, o contribuinte se insurge também contra a aplicagfe dos juros Selic,
Nesse tocante, cabe trazer & colagio a Stmula n® 4, deste Primeiro Conselho de Contribuintes,
que assim dispde:

“A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratorios incidentes sobre
débitas tributdrios administrados pela Secretaria da Receity Federal e
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sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, a taxa referencial do
Sistema Especial de Liquidagdo e Custsédia - SELIC para titulos
Jfederais.”

Diante do exposto, voto por acatar a preliminar de decadéncia relativa ao ano-
calendéario 2000 e, no mérito, por dar provimento parcial ao recurso para restabelecer despesas
médicas e odontoldgicas nos valores de RS 3.240,59, RS 2.021,74 ¢ RS 2.000,00, referentes aos
exercicios 2002, 2003 e 2005, respectivamente, bem como despesas com instrugdo de
RS 3.996,00, relativa ac exercicio 2003, excluinda, dessa forma, da base de cdlculo lancada os
totais de RS$ 3.240,59, R$2.021,74 e RY$ 5.996,00, exercicios 2002, 2003 ¢ 2003,
respectivamente, acrescidos de multa de oficio de 75% ¢ respectivos juros moratorios.

Sala das Sessdes — DF, em 03 de fevereiro de 2009,

AMARYLLES REINALDI E HENRIQUES RESENDE
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TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento 2o disposto no § 3° do art. 81 do Regimento
Interno do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria
Ministerial n® 256, de 22 de junho de 2009, intime-s¢ o {a} Senhor (a) Procurador (a)
Representante da Fazenda Nacional, credenciado junto a Segunda Camara da Segunda
Secdo, a tomar ciéncia do Acérddo n® 194-00.147

Brasilia/DF, 18 MAWD

Y

ey
EVELINE COELHO DE MELO HOMAR
Chefe da Secretaria
Segunda Cémara da Segunda Secio

Ciente, com a observagdo abaixo:

( ) Apenas com Ciéneia
() Com Recurso Especial

{ ) Com Embargos de Declaragio

Diata da ciéncia: / J e

Procurador{a) da Fazenda Nacional



