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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
CAMARA SUPERIOR DE RECURSOS FISCAIS

Processo n 10980.013225/2006-97

Recurso n® Especial do Contribuinte
Acércdo n° 9303-003.092- 32 Turma

Sessédo de 14 de agosto de 2014

Matéria COFINS. RESTITUIQAO. PRAZO
Recorrente PARATI SA

Interessado FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO. CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE
SoclAL - COFINS

Periodo de apuracédo: 03/12/1996 a 14/11/2001

RESTITUICAO. UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA.
TRIBUNAIS SUPERIORES. (ART. 543-B E 543-C DO CPC).
NECESSIDADE DE REPRODUCAO DAS DECISOES PELO CARRA
62-A DO RI-CARF).

RESTITUI(;AO. COMPENSAQAO. PRAZO PRESCRICIONAL. LEI
COMPLEMENTAR N° 118/2005. PEDIDO FORMULADO APOS
09/06/2005. Para os pedidos de restituicdo prazamds depois da vigéncia
da Lei Complementar n® 118/2005, o prazo prescratié de 5 anos a partir
do pagamento. Aplicacao do entendimento externad®m566.621.

Recurso negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM o0s membros d&2 Turma do Camara Superior de Recursos
FISCAIS, por unanimidade de votos, em negar provimenteaarso nos termos do relatorio
e votos gue integram o presente julgado.

Otacilio Dantas Cartaxo - Presidente

Maria Teresa Martinez Lépez - Relatora



Participaram, ainda, do presente julgamento, os€lbairosiilio César Alves
Ramos, Nanci Gama, Rodrigo da Costa Pdssas, Ro@agiozo Miranda, Joel Miyazaki, Francisco
Mauricio Rabelo de Albuquerque Silva e Ricardo &auRosa (Substituto convocado).

Relatorio

Trata-se de pedido de restituicao (protocolizado2@m 1/2006), de valores
supostamente pagos a maior pelo contribuinte dotitla COFINS em decorréncia do
guestionamenio em torno da inclusdo ou ndo do I@EPase de calculo da Contribuicdo
(matéria esta ndo analisada pelas instancias ardej, no periodo entr83/12/1996 a
14/11/2001

Por meio do Acérdan® 3401-00.226 por unanimidade de votos, foi
acolihida a prescricao/decadéncia. A decisdo guineassui a seguinte redacao:

Assunto: Contribuicdo para o PIS/Pdsep
Periodo de apuracédo: 03/12/1996 a 14/11/2001

REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO DECADENCIAL, PAGAMENTS
SUPOSTAMENTE INDEVIDOS OU A MAIOR

Nos termos dos arts. 168, I, e 150, §8 1°, do CTNijreito de pleitear a
repeticdo de indébito tributario oriundo de pagawensupostamente
indevidos ou a maior extingue-se em cinco anosngc do pagamento.

Recurso negado
Consta do voto guerreado:

Levando em conta que o Pedido for formulado em1270D6,
os recolhimentos efetuados antes de 23/11/200D estidgidos
pela decadéncia. Como na situacdo destes autosganpento
mais recente data de 14/11/2001, todos estdo diisgipela
decadéncia.. Dai restar superado o questionamemtdoeno da
inclusdo ou ndo do ICMS na base de calculo da Guitrdo.

A contribuinte apresenta recurso especial de dérerigq, onde defende que o
prazo para pleitear a restituicdo de tributo swjeid langcamento por homologacédo € de 10
anos.

A Procuradoria da Fazenda Nacional, em suas coefaes, alega, em suma,
gue o termo inicial para a contagem do prazo decaaleocorre com o pagamento indevido,
nos termos do art. 168, do CTN.

Por meio do Despacho m#00-793 e sob o entendimento de estarem
presentes os requisitos de admissibilidade deeggmento ao recurso interposto.

E o relatério.

! leia-se COFINS
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Voto

Conselheira MARIA TERESA MARTINEZ LOPEZ, Relatora

O recurso atende aos requisitos legais de adniidaiie e dele tomo
conhecimento.

Trata o processo de pedido de restituicdo, prawsmd em 27/11/2006, o
gual é requerido o reconhecimento de direito cbeditoriginado de pagamentos da Cofins
efetivados entre 10/12/1996 e 14/11/2001. A couitnle alega que recolheu os valores
devidos com a inclusédo, na base de calculo daibaigi#io, da parcela relativa ao ICMS, o que
seria indevido.

A DRF em Joacaba/SC indeferiu o pleito com funddmema
intempestividade do pedido ( inciso | do artigo £68ciso | do art.165 do CTN, art. 3° da Lei
Complementar n.° 118/2005). A DRJ e acoérdao redormanteve o indeferimento, sob o
mesmo prisma, sem analise do mérito.

A matéria, no que diz respeito ao prazo para lerecolhimentos indevidos
ou a maior ja se encontra pacificada neste Colegiad acordo com o art. 62-A do RI-CARF,
os Conselheiros deverao reproduzir as decisbesT#0eSSTJ, que tenham sido objeto de
uniformizag&o de jurisprudéncia, de acordo consi@siatica dos arts. 543-B e 543-C do CPC,
in verbis

“Art. 62-A. As decisdes definitivas de mérito, patlas pelo Supremo
Tribunal Federal e pelo Superior Tribunal de Jastiem matéria
infraconstitucional, na sistematica prevista peldsggos 543-B e 543-C da
Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973, Codigorded3so Civil, deverao ser
reproduzidas pelos conselheiros no julgamento doarsos no ambito do
CARF.”

Nesse sentido, pego vénia para transcrever a emieR& n° 566.621/RS, de
relatoria da Min. Ellen Gracie:

DIREITO TRIBUTARIO — LEI INTERPRETATIVA — APLICACAO

RETROATIVA DA LEI COMPLEMENTAR N° 118/2005 -
DESCABIMENTO - VIOLACAO A SEGURANCA JURIDICA -

NECESSIDADE DE OBSERVANCIA DA VACATIO LEGIS -
APLICACAO DO PRAZO REDUZIDO PARA REPETICAO OU
COMPENSACAO DE INDEBITOS AOS PROCESSOS AJUIZADOS A
PARTIR DE 9 DE JUNHO DE 2005.



Ficou registrado na jurisprudéncia que a normartaseo artigo 3°, da lei
complementar 118/2005 (prazo de 5 anos), indubiteerge, se aplica aos pedidos formulados
apo6s 09/06/2005.

Assim sendo, na linha da jurisprudéncia firmadapsmerando que os
supostos pagamentos indevidos ocorreram no pe€ioiie03/12/1996 a 14/11/2001 e a data
da protocolizacéo do pedido de restituicdo na dmiaistrativa se verificou era27/11/2006ja
na vigéncia da Lei Complementar n°® 118/2005, aptioese a tese dos 5 anos retroativos ao
pedido de restitui¢3o, (odos os periodos encoetdesaidos/prescritos.

CONCLUSAO

Por todo o exposto, voto no sentido de NEGAR previto ao recurso do
contribuinte, deforma a manter a decadéncia/pigEseri

Maria Teresa Martinez Lopez



