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Ministério da Fazenda Fi

Segundo Conselho de Contribuintes

Processo n° : 10980.013264/2002-61
Recurso n° : 124.084

Recorrente : RODO MAR VEICULOS E MAQUINAS LTDA.
Recorrida : DRJem Curitiba - PR

RESOLUCAO N° 203-00.435

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
RODO MAR VEICULOS E MAQUINAS LTDA.

RESOLVEM os Membros da Terceira Camara do Segundo Consclho de

Y Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o julgamento do recurso em diligéncia,
nos termos do voto do Relator.

Sala das Sessoes, em 05 de novembro de 2003

Otacilio Dahtas Cartaxo
Presidente

Imp/cfiovrs
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RODO MAR VEICULOS E MAQUINAS LTDA.

RELATORIO

Por bem descrever os fatos, adoto o relatério da decisdo recorrida, que transcrevo

“Em decorréncia de agdo fiscal de verificagdo do cumprimento das obrigacGes
fiscais pela contribuinte qualificada, foi lavrado o auto de infragio de fls.
190/202, que exige o recolhimento de R$1.389.111,68 de contribuigio para o
Programa de Integracio Social — PIS e R$1.041.833,52 de multa de langamento
de oficio de 75%, prevista no art. 86, § 1°, da Lei n° 7.450, de 23 de dezembro de
1985, e art. 2° da Lei n° 7.683, de 02 de dezembro de 1988, ¢ art. 44, 1, da Lei n°
9.430, de 27 de dezembro de 1996, além dos acréscimos legais.

2. A autuagdo, lavrada e cientificada em 17/12/2002 (fl. 199), ocorrcu
devido & falta de recothimento da contribuigdo para o PIS, relativa aos periodos
de apuragio de 01/02/1997 a 30/09/2001 e de 01/03/2002 a 31/08/2002,
conforme demonstrativos de apuragdo de fls. 190/194 e de multa ¢ juros de mora
as fls. 195/198, tendo como fundamento legal: art. 77, III, do Decreto-lei n°
5.844, de 23 de setembro de 1943, art. 149 do Cédigo Tributario Nacional - CTN .
(Lein® 5.172, de 25 de outubro de 1966); art. 3°, “b”, da Lei Complementar n® 7,
de 7 de setembro de 1970, e art. 1°, paragrafo Gnico, da Lei Complementar'n® 17,
de 12 de dezembro de 1973; titulo 5, capitulo 1, segdo 1, alinea “b”, itens I e II,
do Regulamento do PIS/Pasep, aprovado pela Portaria do Ministério da Fazenda
n° 142, de 15 de julho de 1982; arts. 1° e 3° da Lei n® 7.691, de 15 de dezembro
de 1988; arts. 67 € 69 da Lei n® 7.799, de 10 de julho de 1989; art. 5° da Lei n°
8.019, de 11 de abril de 1990; art. 2° da Lei n° 8.218, de 29 de agosto de 1991;
arts. 52 ¢ 53 da Lei n° 8.383, de 30 de dezembro de 1991; art. 2° da Lei n° 8.850,
de 28 de janeiro de 1994; art. 83 da Lei n° 8.981, de 20 de janeiro de 1995; arts,
55, 57 € 58 da Lei n® 9.069, de 29 de junho de 1995; art. 39 da Lei n® 9.250, de 26
de dezembro de 1995; arts. 73 € 74 da Lei n°® 9.430, de 1996, arts. 2°, 1, 3°, 8% L, ¢
9° da Medida Proviséria n° 1.212, de 28 de novembro de 1995, e suas reedigdes,
convalidadas pela Lei n® 9.715, de 25 de novembro de 1998; e arts. 2° ¢ 3° da Lei
n® 9.718, de 27 de novembro de 1998.

3. A descrigdo fiscal dos fatos encontra-se s fls. 200/202 e, detalhadamente,
no Termo de Encerramento de fls. 203/205, parte também integrante do auto de
infraco. '

4, Tempestivamente, em 15/01/2003, a interessada, por intermédio de
representante regulamente constituido (procuragio a fl. 225), apresentou a
impugnagdo de fls. 207/224, instruida com os documentos de fls. 226/236, cujo
teor € a seguir sintetizado.
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5. Na narrativa dos fatos, diz que solicitou a compensagdo, conforme

processo administrativo mencionado pela fiscalizacdo, de pagamento a maior de
contribui¢io para o Programa de Integragdo Social — PIS, em face da declaragio
de inconstitucionalidade dos Decretos-leis n° 2.445, de 29 de junho de 1988, e
2.449, de 21 de julho de 1988, com a Cofins e com a prépria contribui¢do para o
PIS, pedido esse que foi indeferido pela autoridade tributaria, sendo entdo lavrado
o auto de infragdo. Esclarece que a a¢fio judicial mencionada nos autos nfo estd
relacionada com o crédito a compensar, dado que naquela apenas discutia a
repristinagdo da Lei Complementar n° 7, de 1970, e que, ndo obtendo julgamento
judicial favordvel, os valores depositados na forma dos decretos-leis citados
foram convertidos em renda da Unido.

6. Sustenta que, com a declaragdo de inconstitucionalidade dos Decretos-leis
n’s 2.445, de 29 de junho de 1988, e 2.449, de 21 de julho de 1988, pelo Supremo
Tribunal Federal — STF no julgamento do Recurso Extraordindrio n® 148.754/RJ
¢ subseqiiente expedigdo da Resolugfio do Senado Federal n° 49, de 9 de outubro
de 1995, voltaram a vigéncia as Leis Complementares n% 7, de 1970, e 17, de
1973, disso originando um direito creditério — compensado com a Cofins e com a
contribui¢do para o PIS devidos -, por terem os referidos decretos-leis antecipado
o recolhimento, majorado a aliquota e elevado a base de célculo da contribuiggo.
Fundamenta a compensagio na Instrugio Normativa da Secretaria da Receita
Federal n° 21, de 10 de margo de 1997, no art. 66 da Lei n° 8.383, de 30 de
dezembro de 1991, e no art. 73 da Lei n° 9.430, de 1996, argumentando que ela

evita procedimentos onerosos e despiciendos, solucionando conflito desneces-
sario.

7. Acrescenta que a jurisprudéncia tem evoluido para a aceitacdo de
compensagdo de quaisquer tributos administrados pela SRF, o que sugere ser a
razdo da negativa do fisco ao seu procedimento, transcrevendo despacho do
Tribunal Regional Federal da 2* Regifo, acerca da Stmula n°® 212 do Superior
Tribunal de Justica, e acérddo do proprio STJ.

8. Quanto & semestralidade na apuragio da contribuigdo para o PIS, cita
acdrddodo Superior Tribunal de Justi¢a e argii que é equivocada a afirmacéo
fiscal de que inexistem efeitos financeiros dos Decretos-leis n% 2.445 e 2.449, de
1988, por haver a justiga brasileira reconhecido um diferencial a favor do
contribuinte que daquela forma recolheu a contribuigio. Aduz que, assim, caberia
ao fisco a verificagdo dos cdlculos efetivados para apuragio de eventual excesso
praticado, o que diz ndo ser o caso, por ter-se utilizado de indexadores oficiais no
calculo dos valores compensados. Acrescenta que apenas aguardava que a
autoridade fiscal, “de posse do protocolo de pedido de compensagdo”, homolo-
gasse os valores compensados, “cujas planilhas e demais dados foram oferecidos
junto ao processo de compensagdo”.

9. Em relagdo & transferéncia de créditos de empresa coligada, defende ser
procedimento factivel, em face do principio da solidariedade tributaria aplicada
pelos arts. 121 a 125 do CTN e art. 896, pardgrafo tinico, do Codigo Civil
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Brasileiro. Transcreve texto e sustenta que, pelo CTN, se o fisco tem o direito de
escolher o devedor “mais solvente”, havendo crédito contra a Unifo em um dos
sujeitos passivo de empresas coligadas, cabe, por meio de mituos, repassar aos
sujeitos passivos devedores tanto as obrigagdes como o direito, sob pena de se
aplicar lei de mdo simples, inadmitida pelo sistema juridico brasileiro.

10.  Na seqiiéncia, contesta a “atualizacdo da base de cdiculo dimensionadora
da multa”, ao argumento de que o langamento é determinante para que surja a
obrigagio tributdria de pagar a multa, sendo somente a partir desse momento
possivel sua atualizagdo monetaria — e nio desde a origem dos fatos que foram
tidos como infragdo. Reclama que, se ndo exercido a tempo, o langamento ndo
pode retroagir com efeito de preservar o valor atualizado das operagdes que
sustentam o calculo da multa, disso resultando multa gravosa em relagdo ao
percentual proposto pela agdo fiscal; cita o art. 5°, X1, da Constituicio Federal de
1988, que prevé que “a lei penal ndo retroagird, salvo para beneficiar o réu’;
sustenta que a multa € obrigaciio acesséria e decorre da atividade administrativa
vinculada e que a corregdo monetéiria da multa configura beneficie do autor em
prejuizo do réu; e diz que o valor da multa confirma seu caréter confiscatério.

11.  Acerca dos juros de mora, alega ser inconstitucional a adogfio de valores
dimensionados pela taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacio e de
Custddia — Selic para titulos federais. Nesse sentido, sustenta que a taxa Selic tem
carater remuneratério, ndo se prestando para a indenizagdo objetivada nos juros
moratdrios, e que a lei ordindria, mesmo querendo, néo pode alterar a “natureza
das coisas”. Cita, como fundamento, o art. 110 do CTN, discorre acerca da
natureza da taxa Selic, transcreve doutrina — no sentido de que a faculdade
prevista no art. 161, § 1°, do CTN é de se estipularem, por lei ordinaria, juros de
mora infetiores a 1% ao més, constituindo usura a cobranga superior a 12% ao
ano — e jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 4* Regifo (a respeito do
art. 39 da Lei n® 9.250, de 1995, e do art. 167 do CTN), da Justica Federal de
Curitiba (segundo a qual ¢ incabivel a cobranga da taxa Selic sobre contribuiges
previdencidrias cujos fatos imponiveis ocorreram antes de 1995 e que o entendi-
mento do Supremo Tribunal Federal, de que o art. 192, § 3° da Constituigdo
Federal de 1988 ndo ¢ auto-aplicavel, apesar de discutivel, deve ser observado
pelas insténcias inferiores), ¢ do Superior Tribunal de Justica (de que ¢ inconsti-
tucional o art. 39 da Lei n° 9.250, de 1995),

12, Pelo exposto, requer que seja julgada improcedente a medida fiscal, em
face da compensagio efetivada, considerando, se for o caso, a auséncia de
julgamento definitivo no pedido de homologagio no processo de restituigio.

13.  Asfls. 238/273, foram juntados extratos dos dados cadastrais da autuada e
das Declaragfes de Rendimentos da Pessoa Juridica (com cépias dos corres-
pondentes formulérios, como referéncia), constantes dos sistemas informatizados
da Secretaria da Receita Federal.
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14.  As fls. 275/277, consta despacho desta Turma de Julgamento, solicitando
esclarecimentos, & autoridade fiscal, acerca de aspectos relativos a argiida
compensagio.

15.  Procedida a diligéncia fiscal, foram apresentados os esclarecimentos de fls.
323/325, acompanhados dos documentos de fls. 278/322.

16.  Foram também juntados: as fls. 327/333, documentos relativos a aciio
judicial (obtidas nos sites da Justia Federal na internet); a fl. 334, extrato de
sistema informatizado da Secretaria da Receita Federal, acerca de depdsitos
judiciais; e, as fls. 335/341, copias de documentos apresentados pela autuada no
Processo n° 10980.006221/00-87, de pedido de restituigdo/compensagio.”

A DRJ em Curitiba — PR proferiu decisdo, nos termos da ementa transcrita

“Assunto: Normas de Administragio Tributéria
Periodo de apuragio: 01/02/1997 a 30/09/2001

Ementa: COMPENSACAO. APURACAO DE CREDITOS. ALEGACOES
INDEVIDAS.

As empresas prestadoras de servico eram devedoras da contribuigio para o PIS °
com base no imposto sobre a renda devido (PIS/Repique), ndo Thes aproveitando
em hipétese alguma a tese da semestralidade, mormente em relagdo a pretensdo de
apuracdo de indébitos de contribui¢io para o PIS a partir de recolhimentos
contribui¢do para o Finsocial, de depdsito judicial de Cofins e de depésitos
judiciais de contribuigdo para o PIS que j& foram objeto de levantamento e de
conversdo em renda, essa dltima atinente, pela indicagdo da propria contribuinte,
em juizo, a parcela devida do PIS/Repique.

COMPENSACAO. CREDITOS DE TERCEIROS. AUTORIZAGCAO ADMINIS-
TRATIVA. REQUISITO ESSENCIAL.

A compensacio de créditos de terceiros com débitos préprios foi revogada e
vedada a partir de 10 de abril de 2000 e estava, antes dessa data, subordinada, para
sua efetivacio, a autorizagdo da Secretaria da Receita Federal.

Assunto: Contribuigio para o PIS/Pasep
Periodo de apuragio: 01/02/1997 a 30/09/2001, 01/03/2002 a 31/08/2002

Ementa: MULTA DE OFICIO. BASE DE CALCULO. ATUALIZACAO
MONETARIA. INEXISTENCIA.

E descabida a contestagdo da multa de oficio sob o argumento de atualizacio
monetdria de sua base de calculo, situagdo inexistente de fato.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC. LEGALIDADE.
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Aplicam-se juros de mora por percentuais equivalentes a taxa Selic por expressa
previsdo legal.

Langamento Procedente”,

Inconformada, a contribuinte recorre a este Conselho, nos termos da peca recursal
de fls. 361/378.

E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
VALMAR FONSECA DE MENEZES

Compulsando-se os autos, verifica-se 0 que segue.

Conforme “Termo de Encerramento” de fls. 203 e seguintes, o langamento
decorreu de glosa de compensagfio efetuada pela recorrente de valores pagos nos termos dos
Decretos-Leis n 2.445/88 e 2.449/88, tendo sido alegado pela mesma a interposi¢io de Agdo
Judicial de n® 90.0009556-5, noticiando a fiscalizagio que a contribuinte detinha Processo
Administrativo, onde solicitou a restituigdo do PIS e homologagdo da compensagio com o
proprio PIS e a COFINS. A fiscalizago afirma que verificou que houve indeferimento do pleito
por parte da SRF - conforme despacho decisério anexado as fls. 187/189 —, em virtude da
negativa de aplicagio do critério da semestralidade. Ressalta também que a compensacio inclui
créditos de terceiros e conclui que, em virtude das informag@es prestadas pela contribuinte e do
indeferimento do seu pleito administrativo, foram elaborados demonstrativos, nio considerando
as compensag¢les indevidamente efetuadas, levando os correspondentes valores 3 tributagfo.

As fls. 323 e seguintes, consta relatério de diligéncia fiscal, que se refere 3 mesma
compensagdo alegada, onde o fiscal diligenciante se refere ao Processo Administrativo citado
acima, anexando cdpia de demonstrativo anexado pela contribuinte naquele processo, as fls.
319/320, bem como a Agdo Declaratéria interposta pela recorrente acerca do PIS (vide
paragrafos 3’ da fl. 323 ¢ 2" da fl. 325).

A decisdo recorrida, & fl. 353, também noticia que a contribuinte protocolou
processo administrativo de compensagdo, de n° 10980.006221/00-87 (5% paragrafo da fl. 349),
inclusive com créditos de terceiros (3  paragrafo da fl. 353), referindo-se a voto proferido pela
Turma de Julgamento que indeferiu a mesma, concluindo que, por nfo ser possuidora de
autorizagdo para a referlda compensagido, “ndo prospera a contrariedade, também neste aspecto,
ao auto de infragdo” (6 paragrafo da fl. 353).

Consta também daquela deciséo, 4 fl. 348, que:

“25. Como mencionado pela impugnante, a compensagdo em tela foi objeto do
pedido administrativo citado pela fiscaliza¢do, constante do Processo n°
10980.006221/00-87, indeferido por despacho decisério, da Delegacia da
Receita Federal em Curitiba/PR, cuja cdpia se encontra as fls. 187/189. Nagquele,
a questdo abordada foi a inexisténcia de amparo legal para a apuracio semestral
da contribui¢do para o PIS, por se tratar de prazo de recolhimento alterado pela
legislacdo superveniente,

26. Aspectos especificos do pedido de restituicio/compensagio devem ser trata-
dos no processo correspondente, cabendo aqui, todavia, serem abordadas
algumas circunstdncias relativas @ compensacéo, posto que pertinentes ao
deslinde da questdo.”
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Também se verifica que, na pega recursal, em preliminar de nulidade, a recorrente
argiil que a deciso recorrida ndo poderia ter dispensado a decisdo do processo administrativo de
compensag¢do, cujos documentos ji constavam dos autos.

Diante de todo o exposto, € de se concluir que o presente processo guarda relagio
de dependéncia com o processo administrativo de compensagio a que se refere a defesa e
também mencionado pela fiscalizagdo e pela decisio recorrida, bem como com a Acdio Judicial
citada. Assim, entendo que deva o presente julgamento ser convertido em diligéncia para que a-
reparticdo de origem junte aos autos documentagdo que ateste a situagdo da agdo judicial
interposta e para que os autos aguardem o trinsito em julgado do referido processo de
compensacdo, ao cabo do que devem os autos retornar a este Conselho com a decisio final
proferida.

Desta forma, voto no sentido de que s€ja o presente julgamento convertido em
diligéncia para que a Delegacia de origem tome as providéncias cabiveis, confome explicitado
anteriormente,

Sala das Sessdes, em 05 de novembro de 2003

Y
4

VALMAR DENYENEZES




	00000001
	00000002
	00000003
	00000004
	00000005
	00000006
	00000007
	00000008

