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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE Pissoa Fisica - IRPF

Exercicio: 2000

DECADENCIA - Nos casos de langamento por homologagie, o prazo
decadencial para a constitui¢io do crédito tributdrio expira apds cinco anos a
contar da ocorréncia do fato gerador. O fato gerador do IRPF, tratando-se de
rendimentos sujeitos ao ajuste anual, se perfaz em 31 de dezembro de cada
ano-calenddrio. No ocorrendo a homologaciio expressa, o crédito tributario é

atingido pela decadéncia apds cinco anos da ocorréncia do fato gerador (art.
150, § 4" do CTN).

Preliminar de decadéncia acothida.

Recusso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, acolher a

argilicio de decadéncia suscitada pelo Recorrente, para declarar extinto o direito da Fazenda
Nacional constituir o crédito tributdrio em questio

19 NOV 2016

(Assinado digitalmente)
Nelson Mallmann — Presidente
(Assinado digitalmente)

Antonio Lopo Martinez — Relator

Composi¢do do colegiado: Participaram do presente julgamento os

Conselheiros Maria Lucia Moniz de Aragio Calomino Astorga, Jofio Carlos Cassuli Junior
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{Suplente convocado), Antonio Lopo Martinez, Edgar Silva Vidal (Supiente convocado), Pedro
Anan Junior ¢ Nelson Mallmann (Presidente) Ausentes, justificadamente, os Conselheiros
Helenilson Cunha Pontes ¢ Gustavo Lian Haddad

Relatorio

Em desfavor do contribuinte, SIDNEI OSMAS TARGINO DE AZEVEDQ,
foi tavrado auto de infragdo (fls 14/19), apurou-se o imposto suplementar de R$ 14 615,52, a
multa de oficio de R% 10.961,64 e acréscimos legais, em decorréncia da revisfio da declaracio
de rendimentos correspondente ao exercicio 2000, ano-calendério 1999,

A autuacdo, por sua vez, foi fundamentada nos aits. a 3° ¢ 6° da Lei 7.713,
de?? de dezembro de 1988, arts. 1°a 3° da Lei § 134, de 27 de dezembro de 1990, arts. 1 0, 30,
50,6° 11 e 32 da Lei 9250, de 26 de dezembro de 1995, art. 21 da Lei 9532, de 10 de
dezembro de 1997, Lei 9 887, de 07 de dezembro de 1999, arts 43 e 44 do Regulamento do
Imposto de Renda — RIR11999, aprovado pelo Decreto n,® 3.000, de 26 de marco de 1999, ¢
procedeu as seguintes alteragdes (fls 16 e 80):

- rendimentos recebidos de pessoas juridicas, de R$ 5 800,00
para RE 158 020,87,

~ imposto retido na fonte de RE 0,00 para R§ 24 320 21

O contribuinte apresentou, em 05/12/2005, por meio de representante
(procuragdo a {1 11), a impugnacio de fls. 01/10, considerada tempestiva pela Unidade de
origem, f1. 84, instruida com os anexos de fls 13/78

Na nervativa dos fatos, contesta o langamento aduzindo que,
além de haver ocorrido a decadéncia do direito de a Fazenda
constituir o crédite do periodo, a justica trabalhista hovia
vedado os descontos fiscais e, por isso, "nada devia nem
tampouco deveria o impugnante declarar ao Fisco, wna vez que
a Justica do Trabalho, expressa e induvidosamente, havia
proibido  descomtar-se  dagueles  valores  entdo  percebidos
quaisquer guantias, fosse em favor do INSS, fosse em favor da
Receira Federal”

Argiii cerceamento  de  defesa  porque  "somente  se  deu
conhecimento aoimpugnante a respeito da lavratura do auto de
infragdio depois de wltrapassados — e muito -, sessenta dias e,
ainda, desacompanhado de toda e qualquer documentacéo na
gual teria se baseado rodo o rabalho revisional”

Em preliminar, alega violagdo oo principio do devido processo
legal, pois ndo foi “juntado qualquer mandado de procedimento
fiscal nem tampouco qualquer notificagdo que se tenha dirigido
ao impugnanie o fim de que se apresentasse. previgmente
Documentos ao Fisco", assim como houve desrespeito ao prazo
previsto no parvdgrafe 2° do artigo 7° do Decreto 70 233, de
1972, resicrando-the o espontancidade ineficdcia dos atos
entdo praticados pela awaridade fiseal
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o langamento.

dduz ofensa ao principio da impessoalidade porque foram
lavrados dois antos de infi agdo no mesmo dia, com diferenca de
dois minmtos. mas deste, que foi laviado em primeiro lugar,
somente foi feita a inthmagdo apos o decurso do prazo de defesa
do anto de infiagdo emitideo em segundo lugar, entendendo que
isto ocorren "Somente porque ndo se goston do que o
impugnante alegow em sua primeira impugnagdo ou porque se
tinha por desiderato dificultar-the a defesa”, e "o fato de se ter
dado conhecimento ao  impugnante da lavratmia  deste Al
somente depois de ter ele oferecido impugnagéo ao outro restou
por impedii o exercicio da ampla defesa, pois sendo o fato
gerador da obrigacdo wibutdria  decorrente de vantagem
anferida  em  rectamatdria  trabalhista,  inegdvel  estarem
imbricados os argumentos atinentes aos rendimentos auferidos
tanto ne ano-base de 1999 como também de 2000"

Retoma a alegagdo de violagdo ao principio do devide processo
fegal, porgue "recolhen o impugnanie aos cofies da Unido. no
ano de 2000, a importancia de RS 46.096,21 (quarenta e seis
mil, noventa e seis reais e vinte e um centavoes), somente o
conhecimento de que havia sido também lavrado o presente
poderia ensejar o oferecimento de impugnacdes hamdnicas ¢
lastreadas em toda a exigéncia fiscal que se enfrenta", nio
podendo subsistiv o procedimento fiscal”

Lxplicita a decadéncia, afirmando que o fato gerador do imposto
ocorren ent 14 de oninbro de 1999 e, seja pelo arrigo 150, § 40,
ou pelo 173, incisa!, ambos dispositivos do CTN, néio poderia ter
havido a constitnicéio do crédito fributdrio no ano de 2003

No mérito. argiii que "ao tempo do recebimento, os descontos
fiscais atinentes o INSS e imposte de renda tinham sido
expressamente  vedados, conseante  se  colhe da  sentenga
encartada no procedimento fiscal que resultou na lavratura de
aitfo e infiagdo relativo ao ano-base 20007 ¢, "se desconto
alguni, por forca de decisdo judicial aquele tempo se podia fazer,
forgosa ¢ reconhecer gue ndo procede impuwtar-se ac impugnante
a gualidade e omisso". Acrescenta gie tendo em 2000
procedicdo ao recolhimento de imposto de renda relativo a roda a
vantagem econdmica anferida na reclamatoria trabalhista, tanto
que dos anexos amtos a saciedade se prova, crédito tributdrio
algim se poderia, se decadenie ao tivesse, reclamenr atinente ao
ano-base de 1999, eis que por certo se vin englobado no aludido
recolliimento” Informa gue esta juntando copia da impugnagiio e
dos documentos relativos ao anto de infragdo referenie ao ano
de 2000

Requer o cancelamento do crédito wibutdrio exigido

A DRIJ-Curitiba ao apreciar os argumentos do impugnante, julgou procedente

Insatisfeita, o recorrente interpde recwrso  voluntario,

especialmente a questio da decadéncia.

reforgando
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E o relatorio.

VYoto

Conselheiro Antonio Lopo Martinez, Relator

O recurso estd dotado dos pressupostos legais de admissibilidade devendo,
portanto, ser conhecido.

Antes de analisar o mérito, arguo a questiio prejudicial da decadéncia.

Nessa senda, o termo inicial para a contagem do prazo decadencial para os,
dedugdes indevidas e infragdes tributarias que ocorreram ao longo do ano de 1999, previsto no
art. 150, paragrafo 4° do CTN ¢ de 1° de janeiro de 2000, posto que é o 1° dia apds a
ocorréncia do fato gerador. Desta forma, o langamento poderia ser realizado até a data de
31/12/2004, para que pudesse alcancar os valores percebidos no ano-calendario de 1999,

Como o auto de infracfio foi encaminhado ao contribuinte e este teve ciéneia
do auto de infiagfio apenas em 05/10/2005 (fis. 84), entendo que nessa data ja havia decaido o
direito da fazenda constituir o referido crédito tributario.

Como ¢ sabido, o langamento ¢ o procedimento administrative tendente a
verificar a ocorréncia do fato gerador da obrigagiio correspondente, identificar o seu sujeito
passivo, determinar a matéria tributavel e calcular ou por outra forma definir o montante do
crédito tributério, aplicando, se for o caso, a penalidade cabivel.

Com o langamento constitui-se o crédito tributdrio, de modo que antes do
lancamento, tendo ocorrido o fato imponivel, ou seja, aquela circunstancia descrita na lei como
hipdtese em que hé incidéncia de tributo, verifica-se, tdo somente, obrigacio tributaria, que nio
deixa de caracterizar relagio juridica tributédria

E sabido, que sdo utilizados, na cobranga de impostos e/ou contribuicdes,
tanto o langamento por declaragio quanto o langamento por homologacio. Aplica-se o
langamento por declaracio (artigo 147 do Cddigo Tributario Nacional) quando ha participacio
da administragdio tributdria com base em informacdes prestadas pelo sujeito passivo, ou
quando, tendo havido recolhimentos antecipados, ¢ apresentada a declara¢fio respectiva, para o

juste final do tributo efetivamente devido, cobrando-se as insuficiéncias ou apurando-se os

eXcessos, com posterior restituicdo.

Por outro lado, nos precisos termos do artigo 150 do CTN, ocorre o
lancamento por homologagfio quando a legislacio atribua ao sujeito passive o dever de
antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa, a qual, tomando
conhecimento da atividade assim exercida, expressamente a homologa. Inexistindo essa
homologagiio expressa, ocorrerd ela no prazo de 05 {(cinco) anos, a contar do fato gerador do
tributo. Com outras palavras, no langamento por homologagiio, o contribuinte apura o montante
e efetua o recolhimento do tributo de forma definitiva, independentemente de ajustes
posteriores.

Neste ponto estd a distingdo fundamental entre uma sistemadtica e outra, ou
seja, para se saber o regime de langamento de um tributo, basta compulsar a sua legislagdo e
verificar quando nasce o dever de cumprimento da obrigacio tributéria pelo sujeito passivo: se
dependente de atividade da administragiio tributdria, com base em informagdes prestadas pelos
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sujeitos passivos (langamento por declaragfio), hipdlese em que, antes de notificado do
langamento, nada deve o sujeito passivo; se, independente do pronunciamento da
administracdio tributdria, deve o sujeito passivo ir calculando e pagando o tributo, na forma
estipulada pela legislagiio, sem exame do sujeito ativo - langamento por homologacio, que, a
rigor téenico, ndo é langamento, porquanto quando se homologa nada se constitui, pelo
contrario, declara-se & existéncia de um crédito que ja estd extinto pelo pagamento

Importante frisar que independente do recorrente ter apresentado ou nio
declaragio de ajuste anual, no meu entendimento esse fate nfio altera a conclusiio, uma vez que
se homologaria o procedimento. No caso o procedimento de nada fazer, nio declarar e nfio
pagar No caso concreto nota-se que o recorrente apresentou declaragiio de rendimentos no dia
24/04/2000, conforme documentos de fls.80, apurando imposto a restitui

Em suma, no meu entendimento cabe considerar o lancamento do ano de
1999 como decadente. Caso o auto de infragiio tivesse sido cientificado ao recorrente ainda no
ano de 2004, estaria afastada essa hipdtese.

Ante o exposto, diante da decadéncia do direito de constituir o crédito
tributario para o ano de 1999 sem apreciar as questdes de mérito, voto por acolher a preliminar
de decadéncia e declarar extinto o crédito tributario.

(Assinado digitalmente)

Antonio Lopo Martinez
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TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no § 3° do art. 81 do Regimento
Interno do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria
Ministerial n® 256, de 22 de junho de 2009, intime-se o (a) Senhor (a) Procurador (a)
Representante da Fazenda Nacional, credenciado junto a Segunda Camara da Segunda
Se¢do, a tomar ciéncia do Acdrddo n® 2202-00.758.

Brasilia/DF, 4 g N

N
FRANCISCO ASSIS DE OLIVEIRA Jﬂ_@R

Presidente
Segunda Camara da Segunda Segéo

Ciente, com a observagio abaixo:

{ ) Apenas com Ciéncia
() Com Recurso Especial

{ ) Com Embargos de Declaragio

Data da ciéncia: —---vmvmmv S /e

Procurador(a) da Fazenda Nacional



