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IRPF - LUCRO ARBITRADO - Arbitrado o lucro, na pessoa
luridica, o fator determinante da tributag3o reflexa na pessoa dog
sdiclos é o préprio arbitramento e nfio as causas do arbitramento.
Lucros arbitrados s&o considerados automaticamente distribuidos
a0s séclos, segundo a correta exegese da legislagéio pertinente. O
montante a ser incluido na Ceédula “F", proporcionaimente a
particlpacfio no capital soclal de cada séclo, serg a diferenca
entre o lucro apurade por arbitramento e a parcela devida em
decorréncia da incidéncia do Imposto que recalr sobre os {ucros da
pessoa juridica.

VIGENCIA DA LEGISLACAO TRIBUTARIA - INCIDENCIA DA
TRD COMO JUROS DE MORA - Por forga do disposto no artigo
101 do CTN e no § 4° do artigo 1° da Lel de Introdugfio ao Cédigo
Civil Brasileiro, a Taxa Referencial Diaria - TRD s0 podera ser
cobrada, como Juros de mora, a partir do més de agosto de 1991
quando entrou em vigor a Lei n® 8.218/91.

Recurso parcliaimente provido.

Vistos, relatados e discutidos 0s presentes autos de recurso interposto
por MARCOS GRUPENMACHER.

ACORDAM 03 Membros da Quarta Cémara do Primeiro Consethe de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento parcial ao recurso, para excluir
da exigéncia fiscal o encargo da TRD, relative ao perfodo de feverelro a jutho de 1991 ,

nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.
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LEILA MARIA SCHERRER LEITAO
PRESIDENTE

FORMALIZADO EM: 1 6 MAI 1996

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: RAIMUNDO SOARES DE
CARVALHO, ROBERTO WILLIAM GONGALVES, JOSE PEREIRA DO NASCIMENTO,
LUIZ CARLOS DE LIMA FRANCA e REMIS ALMEIDA ESTOL. Ausente,

justificadamente, o Conselheiro ELIZABETO CARREIRO VARAOQ.
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RECURSO N°. :86.089

RECORRENTE : MARCOS GRUPENMACHER

RELATORIO

MARCOS GRUPENMACHER, contribuinte  inscrito no CPF/MF
000.102.609-78, residente e domiciliado na cidade de Curitiba, Estado do Parana, a
Rua Professora lvete Fonseca de Siqueira, n® 20, apto 12, Bairro Batel, jurisdicionado a
DRF em Curitiba - PR, inconformado com a decisdo de primeiro grau, recorre a este
Conselho pleiteando a sua reforma, nos termos da peticio de fis. 57/68,

Contra o contribuinte acima mencionado foi lavrado, em 20/11/92, o Auto
de Infragdo - Imposto de Renda Pessoa Fisica de fis, 23/27, exigindo-se o recclhimento
do crédito tributario no valor total de 10.565,61 UFIRs (referencial de indexaglo de
tributos e contribuicbes de competéncia da Unido - padr@o monetario fiscal da época do
langamento do crédito tributario ), a titulo de Imposto de Renda Pessoa Fisica,
acrescidos da TRD acumulada do pericdo de 04/02/381 a 02/01/92 (indice de 3,3552); da
multa de oficio de 50% e dos juros de mora de 1% ao més, excluido o periodo da
aplicagdo da TRD acumulada, calculados sobre o valor do imposto, referente ac exercicio
de 1989, correspondente a0 ano-base de 1988,

A exigéncia fiscal em exame decortre da autua¢do por arbitramento do lucro
da empresa Ponto Quente Distribvidora de Produtos Elétricos Ltda - CGC
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80.279.326/0001-39, referente ao exerciclo financelro de 1989, tendo em vista a
desclassificacfio da escrituragéio contabll, da qual o autuado é séclo.

De forma reflexa, impds-se o lancamento na pessoa fisica do contribuinte
com base nos artlgos 34, Inciso 1, 35, e 403, do Regulamento do Imposto de renda,
aprovado pelo Decreto n° 85.450/80.

Em sua peca Impugnatéria de fis. 31/37, apresentada tempestivamente, em
22/12/92, o contribuinte, se Indispde contra a exig&ncia fiscal, solictando que seja
acolhida a impugnagfio para considerar ineficaz a exigéncia contida no Auto de Infracéo,
com base, em sintese, nos seguintes argumentos:

- que mesmo mantido o langcamento contra a pessoa Juridica, este reflexo é
nulo de pleno direlto, posto que fol efetuado cohcomitantemente com a autuacfo da
empresa, sem qualquer respaldo legal e antes de qualquer definiclio final do processo
que lhe deu causa,

- que o fato gerador do imposto de renda, segundo o artigo 43 do Cddigo
Tributario Nacional é a aquisicBo da disponibilidade econdmica ou jurfdica da renda ou
proventos, portanto, a presuncio de que os sécios da empresa que teve seu lucro
arbitrado, auferiram parte do mesmo sem demonstrar que tal tenha realmente
acontecldo, é llegal;

- que o céiculo fiscal esta Incofreto por incluir juros moratérios com base na
TRD no periodo de fevereiro a agosto de 1991, portanto, antes da publicacdo da Lel n°
8.218/91. Além do que, mesmo depols desta data o acréscimo da TRD néo pode exceder
a 12% 80 ano por forca de disposicfio expressa em lel, sob pena de configurar crime de
usura.

Cumprindo o preceito estabelecido no artigo 18 do Decreto n® 70.235/72, o
autor do procedimento, apdés analisar as razbes da impugnag2o, propSe que o
langamento seja mantido integraimente, com base nos argumentos constantes da
informac&o Fiscal de fis. 39/43.
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Apés resumir os fatos constantes da autuagfio e as razles apresentadas
pelo impugnante, a autoridade singular conclul pela procedéncia da agdo fiscal e pela
manutencao integral do crédito tributario, com base nas seguintes considerag8es:

- que ndo hd como acolher a preliminar de nulldade argliida pelo
contribuinte, em face de que dispSe o artigo 59, inciso | e I do Decreto n° 70.235/72;

- que o langcamento em questfio fol de fato efetuado concomitantemente
com a autua¢Bo na empresa Ponto Quente Distribuldora de Produtos Elétricos Ltda, e
ndo poderla ser diferente, pois no momento em que o fiscal conciul que & escrituracfo
apresentada pela pessoa juridica ndo pode dar suporte 4 apurag¢fio do lucro real, arbitra
seu lucro, e este se projeta automaticamente na declarag¢fo de rendimento da pessoa
juridica do sécio, dada a Intima relacdo de causa e efeito;

- gue de acordo com os documentos anexados aos autos constata-se que a
pessoa Juridica nfo cumpriu nem impugnou a exigéncla constante do processo matriz.
Assim, cumprindo o que determina o artigo 21, § 3°, do Decreto n° 70.235/72, o drgio
preparador declarou o sujeto passivo devedor remisso e remeteu o processo A
Procuradoria da Fazenda Nacional para execug#o fiscal;

- que engana-se o contribuinte ao afirmar que n3o ocorreu o fato gerador do
Imposto, ho caso dos autos este momento ndo é o efetivo pagamento ou crédito de parte
do lucro arbitrado na pessoa juridica, mas sim o arbitramento deste lucro pelo flsco que,
em conformidade com os dispositivos transcritos acima & considerade automaticamente
distribuldo aos séclos. Portanto, é irrelevante para caracterizar a presun¢fio legal, que o
lucro tenha ou ndo sldo incorporado ao patrimdnio do beneficlario designado por lel.

A ementa da decisfo da autoridade de 1° grau, que consubstancia os
fundamentos da ag¢ao fiscal é a seguinte:

“IMPOSTO DE RENDA PESSOA-FiSICA
EXERCICIO FINANCEIRO DE 1989, ANO-BASE DE
1988
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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - NULIDADES:
Nido apresentando o processo nenhuma das modalidades
de nulidades apontadas no Decreto 70.235/72, artigo 59,
descabe tal alegagédo.

DECORRENCIA: Ocomendo a defintividade do
lancamento na pessoa juridica, pela auséncia de
impugnacfio, € de se manter o lancamento decorrente, na
cédula “F" da declaracdc de rendimentos do sdcio
quotista, dada a Intima relag&io de causa e efeito.

Langamento procedente.”

Cientificado da deciso de Primeira InstAncia, em 13/12/93, conforme
Termo constante as folhas 53/58, e, com ela nfio se conformando, o recorrente Interpds,
em tempo habll, o recurso voluntario de fis. 27/12, no qual demonstra total irresignaco
contra a decisdo supra ementada, baseado, em siitese, nos mesmos argumentos
apresentados na fase Impugnatéria.

E o relatério.
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YOTO

CONSELHEIRO NELSON MALLMANN, RELATOR:

O recurso é tempestivo e preenche as demals formalidades legals, dele
tomo conhecimento.

Nao ha arglicio de qualquer preliminar.

Como se v& dos autos, a pega recursal repousa na divergéncia de
interpretagfio dada pela autoridade monocritica em seu Julgamento sobre a distribulcio
em favor dos sécios do lucro arbitrado, com base no artigo 398, inclso {, do
Regulamento do imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n° 85.450/80, na empresa
Ponto Quente Distribuldora de Produtos Elétricos Ltda. Entende o recorrente que o
presente processo s6 poderia ter uma solucéio apés o juigamento do processo principal.

O problema principal deste processo esta, de certa forma, ligado ac vezo
de se suspender o julgamento do processo decorente, até que o principal seja
apreclado. Certas decisdes do Judiclario chegam, mesmo, a negar a possibllidade de se
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proceder ao langamento relativo ao processo decorrente antes de encerrado o processo
principal.

Como o direlto processual civil serve como suporte para o processo fiscal,
poder-se-la pensar na aplicacio, ao caso, do art. 265, IV, da CPC, segundo o qual
quando a sentenca de mérito depender do julgamento de outra causa, ou da declara¢do
da existéncia ou Inexisténcia da relagfio juridica, que constitua o objeto principal de outro
processo pendente, ou, ainda, na hipétese de nio poder ser proferida senfio depols de
vertficado determinado fato, ou de produzida determinada prova, requisitada a outro julzo,
ou, finalmente, no caso de o processo ter como pressuposto o julgamento de questiio de
estado, requerido na declarag¢do incldente, suspende-se o processo.

Poder-se-la, pols, argumentar. se o Consetho nfio se pronunciou a respeito
da matéria objeto do processo principal como poderd, agora, apreclar o processo
decorrente? A solugio seria, neste processo, apreclar-se a questéio do processo matriz
para, depois, se pronunciar o Coleglado sobre o presente caso.

Hé uma circunstancia, no entanto, que nfio se pode perder de vista: ja
ocorreu a preclus@o do direlto de a pessoa juridica ver apreciado o seu pedido, els que
perdeu o prazo para a Impugnhacfo e para o recurso. Na verdade, a matéria objeto do
processo principal jA se cristalizou, no &mblto administrativo, nio podendo mals ser
apreclada. Embora se possa defender a tese de que ndo ha colsa julgada
administrativamente, ha, no entanto, a definttividade do langamento, que se opera quando
n#o mais puder o sujeito passivo apresentar recurso na esfera administrativa.

Para as partes, também, ndo ha possibilidade de discutirem a mesma coisa
indefinidamente, razic pelo qual passo a anelisar as pecas de fis. 01/10 do presente
processo, que compde o Auto de Infragdo lavrado contra a pessoa juridica, do qual
originou o processo lavrado contra o recorrente.

Ora, a opgéio do sujeito passivo para tributar o resuitado de suas atividades

pelo lucro real, s6 pode prosperar se manter escriturag3o na forma das leis comerciais e
fiscals, procedimento nfio adotado pela empresa Ponto Quente Distribuidora de Produtos

7



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N°. :10980.013933/92-16
ACORDAO N°. :104-13.218

Elétricos Ltda, razfio pela qual teve o seu lucro arbitrado, conforme se constata as fis.
01/10 do presente processo. Se a pessoa juridica, iniciada a fiscalizaglo, ndo mantém na
forma da legislacio em vigor a sua escrituracéo, seja porque nfo escriturou as
operacdes mercantis efetuadas no ano-base, seja porque a fez Insuficientemente, cabivel
se torna o arbitramento do lucro felto com base na recelta bruta.

E de se observar que a escrituracio contabll é o meio material, concreto de
conferir-se o resultado operacional da pessoa Juridica, regra esta que néo fol cumprida
pela pessoa jurfdica, do qual o recorrente é sdéclo, pols a empresa no mantinha
escrituracdo na forma das lels comerciais e fiscals, como se vé:

a) - No Livro Diario as contas encontram-se identificadas por cédigos, sendo
que o contribuinte (Ponto Quente Distribuidora de Produtos Elétricas Ltda) ndo possul o
Plano de Contas correspondente, impassibiiitando a identificacio das mesmas;

b) - Nio possui o livro Razfic e os saldos iniclais de abertura das contas néo
se encontram transcritas no Diério; -

¢) - O Balango Patrimonlal e a Demonstracio do resultado do Exercicio ndo
se encontram transcritas no Diario;

d) - O contribuinte alega ndo possuir os documentos comprobatérios
(duplicatas) do passive (FORNECEDORES) declarado em 31/12/88, no montante de Cz$
266.985.514,00;

¢) - A recelta bruta declarada de Cz§ 1.600.278.752,00 néo corresponde a
receita registrada nos Livros de Registro de ApuracBo de ICM que totalizam Cz$
1.632.458.142,48;

f) - Falta do registro de inventaric de mercadorias em estoque em 31/12/88.
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Ademals, a pessoa juridica deixou de apresentar as suas razdes, razfio pela
qual o crédito encontra-se definitivamente constituldo, posto que sobre ele nZo houve
impugnacéo no prazo legal.

A Indignacdo do autuado quanto & forma de tributagdo nfio procede, pois,
nos casos de arbitramento, o montante a ser Inciuldo na cédula “F® seré a diferenc¢a entre
o lucro apurado por arbitramento ¢ o imposta sobre ele incidente na pessoa juridica,
compensadas ainda as importAncias que legalmente se comprove haverem sido
submetidas a Incidéncla nas declaracbes das pessoas fisicas. Estes lucros, por
presuncdo legal, se conhslderam automaticamente distribuidos por gerarem
disponibilidades econdmicas em favor do séclo, em propor¢io equivaiente & sua
participacdo no capltal da socledade.

Ndo existem razbes para que se deva acatar as solicitacSes do recorrente,
pols o mesmo teve oportunidade para que pudesse ter acostada ou levantada toda
matéria Gt em sua defesa. Nada apresentou, sem ser alega¢des de que nfo cabe
lancamento pela falta de solucio do processo principal, o fisco por sua vez respaldou a
acdo fiscal dentro dos dispositivos legais e regulamentares. Sem davida, que estes
dispositivos autorizam & autoridade langadora a proceder o lancamento através de Auto
de Infracdo, na medida em que verificar a existéncia de lucros distribuldos
automaticamente. Correta, portanto, a exigéncla fiscal neste aspecto, com perfelto
embasamento legal, n&o merecendo censura o procedimento adotado.

Entretanto, cabe razdo parcial a0 recorrente quanto a quest¥o da TRD,
pois ja é entendimento manso e pacifico da CAmara Superior de Recursos Fiscals que
somente cabe a sua exigéncia a partir do més de agosto de 1991, conforme o Acordio n°
CSRF/01.1.773, de 17 de outubro de 1994, adotado por unanimidade nesta Quarta
Camara, cuja ementa é a seguinte;

“VIGENCIA DA LEGISLAGAO TRIBUTARIA - INCIDENCIA
DA TRD COMO JUROS DE MORA - Por for¢a do disposto

no artigo 101 do CTN e no § 4° do artigo 1° da Lei de
Introdugdo ao Cddigo Civil Brasileiro, a Taxa Referencial

10
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Diaria - TRD s6 poderia ser cobrada, como juros de mora, a
partir do més de agoste de 1991 quando entrou em vigor a
Lei n® 8.218. Recurso Provido.”

Diante do exposto, e por ser de justiga, voto no sentido de dar
provimento parcial ao recurso para exclulr da exigéncla fiscal o encargo da TRD relativo
ao periodo de fevereiro a julho de 1991,

Sala das Sessles - DF, em 15 de abril de 1996.

11



	Page 1
	_0025900.PDF
	Page 1

	_0026100.PDF
	Page 1

	_0026300.PDF
	Page 1

	_0026500.PDF
	Page 1

	_0026700.PDF
	Page 1

	_0026900.PDF
	Page 1

	_0027100.PDF
	Page 1

	_0027300.PDF
	Page 1

	_0027500.PDF
	Page 1

	_0027700.PDF
	Page 1


