PROCESSO N2 10980-014.285/92-33

_MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Sessd@o de : 21 de fevereiro de 1995 - Acérdao nQ 105 9 115
Recurso nQ: 106.923 - IRPJ - Ex. 1992
. Recorrente: CIOM CONSTRUQGESEINCORPORAQGES oM LTDA
.. Recorrida : DRF em CURITIBA - PR . o

IRPJ - DESPESAS FINANCEIRAS - O_custo financeiro
.de empréstimos ,contraidos .em nome do sujeito

passivo, e depois repassados a sb6cios ou a outra

empresa 1igada, ndo podem ser  pelo mesmo
apropriado para fins de apuragao do imposto -de
renda devido, por ndo se enquadrar no “conceito de
necessidade, violando os pressupostos da
normalidade e da usualidade das despesas. .
RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

_ Vistos, re]atados e d1scut1dos os presentes autos
~ v de recurso 1nterposto por CIOM CONSTRUQOES E INCORPORACDESOM
LTDA )

ACORDAM oé Membros da Quinta Camara do Primeirq

.Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR
- provimento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto - que

passam a integrar o presente julgado.

Sala'das“Seésées;-: de fevéreiro de 1995 -
SILVA - PRESIDENTE

- RELATOR e

VISTO EMY)AFONSG CELSC - E'N'CO—— PRoctIRADOR DA FAZEN
SESSEO DEYQ 7 JyL 1998 ALERARDRE LIBONA

- Procurador da Fazenda N fonn!

Part1c1param, alnda, do presente julgamento os seguintes Con
selheiros: José do Nascimento Dias, Luiz Edmundo Cardoso Bar
bosa, Vilson Biadola, Afonso Celso Mattos Lourengo. Ausentes
os .Conselheiros Jackscn Mecdeiros de Farias Schneider e Gilberto
Congro Bastos.
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'RECURSO NQ 106.923
-ACORDAO N 105- 9.115 , S
' RECORRENTE: CIOM CONSTRUGSES E INCORPORAGOES OM LTDA.

RELATORTIO

A empresa acima indicada, jd4 qualificada nestes

autos, interpds recurso contra a decisdo da autoridade de

.pfimeira insténcia (fls. 87/92), que manteve a exigéhcia
‘:trjbutéria a que se refere o auto_dé infragdo de fls. 61.

| 0 langamento - foi efetuado em ~virtude de os
- autuantes haverem identificado 1) *aprbpr{ggao'de despesas
financeiras decqrrentés‘de empréstimos/recursos repassados
em conta corrente, para as pessoas fisicas sécias e/ou
pessoas 'vinquladas A empresa, no periodo-base de 1991,
exercicio de 1992", e 2) ”pféjufzo apurado -no ano-base
autdédo, em cada atividade ekercida pela fiéca]izada{ foi
coﬁpensado com sua respectivé infragdo descrita no presente
auto”, conforme Descrig¢do dos  Fatos e Enquadramento Legal,
as fls. 62.

A glosa dos encargos financeiros foi promovida
porque estes nd@o guardam qualquer rela¢do com a atividade
da empresa ou porque a mesma ndo se beneficiou dos recursos,
hdo lhe cabendo, assim, a faculdade de deduzir os Onus daf
decorrentes para fins de apura¢do do imposto de renda
devido. - Para melhor e completo entendimento de toda /a
matéria,mleio'emmgassaqhq;fdescrigao dos fatos” constante [do
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Termo de Verificagdo de Agao~Fisca1 (fls. 56/60), que bem
explicita o constatado pelos autuantes.. :

Tempest ivamente, ‘a autuada . apresenta sua
impugnagdo, alegando, em resumo, que:- ' o o

. ~ a fiscalizagdo atesfou a veracﬁﬁade das operagdes
ocorridas entre a impugnante e as~empresas Caixa Ecohbmicé
Federal, M C ConstrdgGes'Civis Ltda. e Premar Premoldados
Marialva Ltda.; |

- tendo ficado igualmente inequivoca as opera¢des de
mituo realizadas, torna-se imperativo o reconhecimento dos -
encargos correspondentes; ’ o

- o levantamento fiscal.é irregular, porque serviu-se -
de simples coincidéncias deé datas entre as contratagdes dos
_empféstimos e os créditos em contas  de .terceiros,’ sem,
contudo verificar a coincidéncia de 'véIorés, conforme .
exigido em. todas as deciséés administrativas;. '

- .ndo tendo restado‘Cdmprovado que o empréstimo obtido
junto & Caixa Econémica foi repassado a 'sécios e a
terceiros, deve esta parcela ser excluida da base da
‘exigéncia; ' - .

- sejam recalcu]ados 0s encargos relativos aos mutuos
“celebrados -entre as empresas com base nos 1indices
contratados; e

- a prépria fiscalizag@io constatou que a importéncia de
Cr$ 86.000.000,00 n&@o ingressaram ha émpresa M C Construgdes
Civis Ltda, onde foi identificado somente um
contabil nesse valor. .
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A decisio da :autoridadé singular (f1s. 87/92),
apés registrar que a impugnagad' apresentada ndo trouxe
qualquer fato _novo para descafacterizar a exigéncia
tributdria, tendo-se limitado a. ressa1tar a veracidade das
.6peraqées reaii;adas, rebate todos os pontos a01ma, AS fls.
89/91_ a.que ora me reporto, eis que de d1f1c11 resumo sem o
risco de perda parcial de seu importante conteudo,d pela
preC1s§o e riqueza de: deta1hes dos fatos que embasaram as
razdes de decidir. Passo a 1e1tura do contido nas fls. acima
mencionadas. :

Inconformada com a decisdo singu]ar, a ora
recorrente interpds o recurso de fls. 96/102, alegando, “em
resumo, que: - ' '

.- reitéra'todqs os termos expendidos na‘priﬁéifa pega
de defesg, ‘.especia1me'nte o fato de gué a Jjurisprudéncia
'admﬁnistrativa_é*pacifica quanto a'inteira coincidéncia de
datas e valores entre os registrds de entrada e as saidas
das contas bancarias dos supridores/mutuante, em se tratando .

-de supr1mentos de ca1xa e empréstimos a 86C1os-‘

- ainda que fossem verdadeiros ps’pressubostOS‘féticos'
da autua¢do, a fiscalizaqaon déVekia observar que a
- legislagéo fisqa1 atribui tratamento distinto a empréstimos
realizados por empresas a sé6cio pessoa fisica ou a pessoa
jurfdiCa 1igada, caﬁacterizgndo distribui¢do disfargada de
-, lucros ou ‘ matuo, com a consequente obrigagdo de
reconhecimento da varia¢do monetdria do valor mutuado;

- face ao exposto, a fiscalizagdo agiu ilegalmente, ao
glosar as despesas financeiras escrituradas na proporg¢é@o dos
empréstimos efetuados, com base nas regras gerais contidas
no art. 191 do RIR/80 e inobservando os principios basilAregs
do direito tr1butér1o, quais seJa, a’ da tipicidade -cerr da e
da estrita legalidade; &

J—
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1

- conclui afirmando que a decisd@o recorfida, ao manter
" a exigéncia,vficou eivada de i1ega1idade,‘por'ter ipvocado
semelhancgas de valor entre ingressos registrados e matuos
com sé6cio e interligada, sem perfeita identidade de datas e
valores,. e ainda por ter paésadd ao largo de normas
eépeciffcas as supostas ocorréncias.

Requer, assim, o inteiro provimento ao u apelo e
o consequente cancelamento da exigéncia fiscal.

E o relatério.
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vV 0 T O

. Conselheiro HISSAO ARITA, Relator

.

O recurso preenche o0s requisitos formais de
admissibilidade e, portanto, deve ser conhecido.

Do todo o extenso e detalhado re]at6r1o fe1to,
especialmente nas partes .que t1ve oportun1dade de aqui me
reportar, através ‘de le1tura, aos documentos produ21dos
pe]as autorldades autuante e ]u1gadora, restou 1ncontroverso
- pelo menos ~uma fato: o de que OS recursos 1dent1f1cados como
ingressados ha ora recorrente foram exatamente os mesmos que
~ serviram :bara_ repasses realizados a interligada e aos
"1566{05. , ' ' |

. O nexo foi estabe]ec1do com dados precisos e n@o
seria, portanfo, ‘mera alegagao, no sent1do de que o Fisco
ndo estabeleceu a perfeita 1dent1dade de datas e valores, o
elemento capaz de infirmar os dados constantes do auto de
infragdo e da decisdo recorrida, até porque, segundb,se pode
depreender dos autos, a empresa ndo teria disponibilidade de
recursos outros suficientes para realizar as oberagaes
financeifas que realizou. Veja-se a respeito, cépia da
declarag@do de rendimentos (fls. 6, v.), onde se pode
constatar receita liquida no valor de. apenas Cr$
203.140.927,00 - exercfcio 1992, periodo-base 1991 -; contra
um total repassado, no valor de Cr$ 1. 925 000.000,0
mesmo perfodo-base de 1991.

e e "
—_ 3
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Entendo, face a estes dados, que esta a]egagao'
carece- de qualquer sustentagao, " ' ‘

. ~ Por outro lado, a exigéncia tfibutéria,‘foi
formalizada com . base na indedutibilidade das despesas
financeiras, porque rea]iiadas ao -arrepio do que disbﬁe o
art. 191 do'RIR/so, aprbvado pelo Decreto, nQ 85.450/80, ou
sejé, por désnecessafiés a ‘atividade da empresa e a
manuten¢do da respectiva fonte produtéra, além de, no caso
dos autos, a empresa recorrente ndao haver sequer se
beneficiado dos recursos repassados. ’

Deseja a recorrente, nesté fase recuksai, ver
caracterizados os repasses e'os‘qm;réstimos como maGtuo e
;distribuiqﬁo disfargcada de lucros, alegando é existéncia de
t1p1f1ca95es 1ega1s espeC1f1cas para as h1p6teses em pauta,
e portanto ndo se’ justificando o indevido enquadramento em
- norma de ‘caréter tao genér1co, como o preV1sto.no RIR/80,

art. 191 e §§. ' I ' '
vTrata-se,“ na ‘healidade,, de uma :desesperada e
inconvincente tentativa de cance]ar a exigéncia, por'
absoluta auséncia de argumento para rebater a 1mputagao que
The foi feita. - .

_ Como & curial, se possivel fosse enquadrar os
repasses  como d1str1bu1g§o : d1sfarcada de lucros,
provavelmente a recorrente n#o iria “"oferecer” tal
‘alternativa de enquadramento, pois que, além de tudo, n#o
excludente com a exigéncia formulada.

Conforme disposto na norma substantiva, s6 se
caracteriza a conhecida "dd1" quando, .na "data do
empréstimo; possui lucros acumulados ou reservas de lucros
aA'pessoa Jurid1ca que__empresta— d1nhe1ro a— pessoa Tf
‘ligada, ao teor do art. 367, V, do RIR/80.
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" Como a empresa apresentava prejufzo naquela
opdrtunidade, impossivel seria formular a ex1génc1a com esta
“"base legal alternat1va ,.espontaneamente 1embrada pela . ora
' recorrente, por ausé&ncia de requ1s1to lega]mente ex1g1do,

- motivo ma1s do que suf1c1ente para afastar a tentat1va de

descaracter1zaqao da 1nfraqao, tal ‘como apurada.

Quanto a tentativd de caracterizagdo como matuo,
igualmente ndo merece acolhida a "tese"” do sujeito_bassivo.

Examinando concretamente uma das operacgdes,

verificou-se que, apesar de contabilizada comb‘destinada aM’

C-Construgdes Civis Ltdag;bno‘va16r de Cr$ 86.000;006,00_(do
‘total- do . cheque no _bva]pr de Cr$ ¢17o.ooo,ooq,00),
- comprovadamente “Séduer[ entrou ingressou no ‘caixa desta
empresé “m@tdéria". ' i

A11és, vale . relembrar "o - estranho  caminho

percorr1do por ‘este. cheque, que foi emitido em nome de

. pessoa fiS1qa - (mais_. precisamente, sr. -Inéci6 Longo,
-lprocurador da recorrente em Sao'Paulp); mas posteriormente
'vfoi depositado 'na conta de Francisco - Mauricio Ramos,v no
Banco Rural S. A., agéncia Av. Pau]isth, t1tu]ar fantasma,
identificada como infegrante do Chamado "esquema PC" (v.

Representagdo Fiscal - doc. as fls. 80/81).

Ora, nd3o tendo o referido valor nem mesmo
transitado pelo caixa da empresa acima, n3o hé& como
caracterizar esta operqqao como mutuo, como deseja agora a
ora recorrente, por falta de um dos elementos indispenséveis
deste instituto, cuja natureza 6 de contrato real: o
.recebimento, pela. "mutuédria”,-do valor que teria ‘
- destinado pela "mutuante”. Em outros termos,‘ficou
elemento __"tradigdo -- da-—co1sa'“mutuada"*m"Déi*'E'_>
imprestabilidade da alega¢do da recorrente. o
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'Assim, tenho que o auto foi corretamente lavrado,
face as circunsténcias de fato elencadas acima.

Finalmente; constato a1nda que o sujeito paSS1vo-
ndo quest1onou os valores apurados pela autoridade autuante,
ratificados pela autoridade Julgadora singular, razdo pela
qual tenho por certa a base fét1ca da exigéncia tr1butér1a

Face ao todo exposto, voto no sentido de se negar
provimento ao presente apelo, mantendo-se a decisdo

recorrida, por seus juridicos fundamentos.

Braéflia-(DF), em 21 de fevéréiro de 1995

-  RELATOR
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