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RECURSO VOLUNTARIO. INTEMPESTIVIDADE.

Tratando-se de intimacdo por edital, o recurso voluntario deve ser interposto
dentro do prazo de trinta dias, contados do décimo sexto dia da data de sua
afixacdo na reparticdio. O ndo atendimento deste prazo acarreta a
intempestividade do recurso”

Recurso ndo conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, ndo conhecer

do recurso, por intempestivo.

Assinado digitalmente
Antonio de Padua Athayde Magalhaes - Presidente

Assinado digitalmente
Tania Mara Paschoalin - Relatora

Participaram do presente julgamento os conselheiros: Antonio de Padua

Athayde Magalhdes, Sandro Machado dos Reis, Amarylles Reinaldi e Henriques Resende,
Carlos César Quadros Pierre, Tania Mara Paschoalin e Luiz Claudio Farina Ventrilho.

Relatorio
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Trata-se de recurso voluntario apresentado contra decisdo proferida pela 4*

Turma de Julgamento da DRJ em Curitiba, PR.

recorrida:

Por bem descrever os fatos, reproduz-se abaixo o relatério da decisdo

Contra O contribuinte supra-identificado foi lavrado 0 Auto de Infracdo de
Imposto de Renda de Pessoa Fisica - IRPF de fls. 281 a 283, do qual fazem parte os
demonstrativos de apuragdo de fls. 278 ¢ 279, o demonstrativo de multa e juros de
mora de fl. 280, o termo de encerramento de fl. 284 e os demais documentos e
demonstrativos constantes dos autos, que lhe exige o recolhimento de crédito
tributario no valor de R$ 338.729,36, sendo R$ 143.236,00 de imposto e¢ R$
107.426,99 de multa de oficio de 75%, prevista no art. 44, I, da Lei n® 9.430, de 27
de dezembro de 1996, além de R$ 88.066,37 de juros de mora calculados até
31/10/2007.

O langamento, conforme descri¢do dos fatos e enquadramento legal de fls.
282/283 e termo de encerramento da agdo fiscal de fls. 259/275, apurou omissao de
rendimentos, caracterizada por depoésitos bancarios cujas origens ndo foram
comprovadas.

Cientificado do langamento, em 12/11/2007 (fl. 281), o contribuinte
apresentou, em 11/12/2007, por meio de representante (procuragdo a fl. 290), a
impugnacao de fls. 286/288.

Alega que "forneceu conforme documentos de fls. 196/198 os comprovantes
de depositos bancarios, mais as vendas de quotas da Ferma e informou que o lucro ja
havia sido tributado na pessoa j uridica como sendo lucros acumulados e ainda nio
distribuidos até entdo". Acrescenta que "ndo tem nenhuma outra fonte de
remuneragdo como se deflui de suas declara¢des de rendas de ambos os exercicios,
exceto as retiradas que fez na NATEEC, sejam eles decorrentes de resultados ou de
pro-labore".

Diz que a origem dos depdsitos bancarios "foi comprovada como sendo de
recursos decorrentes de contas de servi¢os ou de construgdo pelo PAR ou do DNIT,
exclusivamente realizadas pela NATEEC, cuja movimentacdo ocorreu na conta
pessoal, dado o fato de que tais valores estavam sendo bloqueados por decisdo
judicial, em intimeros processos trabalhistas na Capital e em Porto Velho-RO, logo
apos o término da obra". Afirma que "a passagem desses valores pela conta corrente
pessoal ndo se constitui de nenhum fato gerador de tributos ou de contribuigoes de
qualquer ordem".

Contesta a afirmagédo fiscal de "que ndo haveria distribui¢do de resultados no
importe de R$ 248.618,70, pelo simples fato de que a empresa naquele exercicio
apurou prejuizos", pois ndo se atentou para a existéncia de lucros acumulados.

Informa que a empresa NATEEC foi fiscalizada e "verificou-se que as
receitas ali estavam discriminadas e contabilizadas, demonstrando-se também que a
conta indicada para receber os pagamentos era a conta pessoal do socio, ou no mais
das vezes o ingresso ¢ a imediata transferéncia para a conta individual. Tudo isso,
visando como se provou a viabilidade do exercicio das atividades". Mesmo assim,
"foi obrigada a encerrar as atividades tdo logo se tornaram inviaveis os contratos e
ainda mais pelo bloqueio também das contas individuais dos socios pelas mesmas
razoes".
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Afirma que essas "assertivas servem igualmente para justificar que o depdsito
bancario efetuado pela DALCON, no importe de R$ 193.460,73, conforme se vé da
justificacdo do agente, decorreu de remuneracao de servigos prestados por ambas em
consorcio, cujos valores foram depositados diretamente na conta pessoal do
notificado.” Agrega que isto foi reconhecido pelo autuante, as fls. 108 do anexo.

Requer a anulag@o do auto de infragdo e da imposigdo da multa, "excluindo da
imputacdo os depdsitos decorrentes de recursos originados nas execugdes de
contrato da NATEEC e muito especialmente aqueles reconhecidamente produzidos
em consércio com a DALCON e langado corno remuneragao do socio em janeiro de
2003".

O langamento foi julgado procedente, conforme Acordao de fls. 294/297, que
restou assim ementado:

OMISSAO DE RENDIMENTO. LANCAMENTO COM BASE EM
DEPOSITOS BANCARIOS - ARTIGO 42 DA LEI N° 9.430 de
199¢.

A presungdo legal de omissdo de receitas, prevista no art. 42, da
Lei n° 9430, de 1996, autoriza o lancamento com base em
depositos bancarios de origem ndo comprovada pelo sujeito
passivo.

Regularmente cientificado daquele Acoérddao por edital (fl. 305), o
interessado, representado por seu advogado (fl. 290), interpds recurso voluntario de fls.
314/324, em 14/08/2009. Em sua defesa, alega que nao foi regulamente intimado da decisdao
recorrida, vez que se efetivou a intimagdo por edital sem que se tivessem exauridas as hipoteses
do artigo 23, I, II e IIl do decreto 70.235/1972, em flagrante ofensa ao principio da ampla
defesa. Pela mesma razao, suscita a nulidade da notificagdo do langamento por edital. Discorre
sobre cerceamento do direito defesa, decadéncia, ilegitimidade do lancamento do Imposto de
Renda arbitrado com base apenas em extratos e depdsitos bancarios. Requer, diante do exposto,
seja dado provimento ao recurso para anular a partir da intimagdo por edital todos os atos
subsequentes, protestando, ainda, pela anulacdo do processo por cerceamento de defesa, uma
vez que foi proferida decisdo sem analise do pedido de realizagdo de pericia, no caso
indispensavel, ante a intima vinculacdo dos langamentos nas contas pessoais com a da pessoa
juridica da NATEEC.

E o relatério.

Voto

Conselheira Tania Mara Paschoalin, Relatora
Inicialmente, cabe examinar a tempestividade do recurso interposto.

O Decreto n° 70.235, de 6 de margo de 1972, assim estabelece:

Art. 5° Os prazos serdo continuos, excluindo-se na sua contagem
o dia do inicio e incluindo-se o do vencimento.
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Paragrafo unico. Os prazos so se iniciam ou vencem no dia de
expediente normal no orgdo em que corra o processo ou deva
ser praticado o ato.

()
Art. 23 - Far-se-d a intimacgdo.

1 - pessoal, pelo autor do procedimento ou por agente do orgdo
preparador na reparti¢do ou fora dela, provada com assinatura
do sujeito passivo, seu mandatdrio ou preposto, ou, no caso de
recusa, com declaragdo de quem o intimar;

11 - por via postal, telegrdfica ou por qualquer outro meio ou via,
com prova de recebimento no domicilio tributario eleito pelo
sujeito passivo;

Il - por edital, quando resultarem improficuos os meios
referidos nos incisos I e I1.

$ 1° O edital sera publicado uma unica vez, em orgdo de
imprensa oficial local, ou afixado em dependéncia, franqueada
ao publico, do orgdo encarregado da intimagado.

$ 29 Considera-se feita a intimagdo:

I - na data da ciéncia do intimado ou da declara¢do de quem
fizer a intimagdo, se pessoal;

Il - no caso do inciso Il do caput deste artigo, na data do
recebimento ou, se omitida, quinze dias apos a data da
expedicdo da intimagao;

Il - quinze dias apos a publica¢do ou afixagdo do edital, se este
for meio utilizado.

$ 3% Os meios de intimagdo previstos nos incisos I e Il deste
artigo ndo estdo sujeitos a ordem de preferéncia.

$ 4° Considera-se domicilio tributdrio eleito pelo sujeito passivo
o do endereco postal, eletronico ou de fax, por ele fornecido
para fins cadastrais, a Secretaria da Receita Federal.

Na espécie, a intimagdo ao contribuinte, para que tomasse conhecimento da
decisao da DRI, foi devolvida a Delegacia da Receita Federal em Curitiba/PR, com a

informagdo do Correio de “ndo procurado”, conforme cdpia do Aviso de Recebimento (fl.
303).

Em face dessa devolugdo, foi publicado o Edital n® 53/2009, em 17/06/2009,
para dar ciéncia ao sujeito passivo.

Apds o decurso do prazo regulamentar do edital, a autoridade local lavrou o
termo de perempcao (fl. 313), em 12/08/2009.

Em 14/08/2009, o contribuinte apresentou o recurso de fls. 314/324.
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A despeito das consideragdes do recorrente, verifica-se que o mencionado
edital de intimagdo atendeu aos requisitos legais para a sua validade, consoante a legislacao
retrotranscrita.

Ja o recurso, como se constata dos autos, foi apresentado apds o decurso do
prazo de 30 (trinta) dias da data em que a legislagdo considera o contribuinte intimado da
decisdo da autoridade julgadora de primeira instancia, quando a intimagao ¢ efetuada por edital
(Dec n°® 70.235/1972, art 23, § 2°, inc. 11, c/c art. 33), ou seja, foi apresentado apds o prazo de
trinta dias, contados do décimo sexto dia da data de sua afixacao na repartigao.

Ademais, observa-se que, entre a data da devolugdo da correspondéncia e a
data em que foi fixado o edital, o representante legal do contribuinte compareceu a reparticao
fiscal (10/07/2009), para receber copias solicitadas do presente processo, haja vista o
documento de fl. 306.

Neste contexto, ¢ for¢oso concluir-se pela intempestividade do recurso e,
consequentemente pelo ndo conhecimento do mesmo.

Diante do exposto, voto no sentido de ndo conhecer do recurso, por
intempestivo.

Assinado digitalmente
Ténia Mara Paschoalin



