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RESTITUICAO ~ IR RETIDO NA FONTE —~ PDV - Para que seja o
contribuinte beneficiado pela isengéo disposta no artigo 40, inciso
XVill, do RIR/94, necesséario se faz que restem comprovados o0s
requisitos neste expressocs. Se os documentos juntados aos autos
pelo contribuinte ndo comprovam que o valor recebido por ocasido
de aposentadoria se referia a instituigio pela empresa de plano de
demissdo voluntaria, mas, ao revés, demonstram a existéncia de
contrato particutar com o fito de evitar que funcionario de alto
escaldo recorra a Justica, deve ser rechagada a restituicdo
pretendida, bem como a retificagéo da DIRPF.

SEGURO-SAUDE - DEDUCAO DE DESPESAS - NAO
ENQUADRAMENTO EM DISPOSIGAO LEGAL — Nao tendo o
contribuinte logrado comprovar que as valores despendidos a titulo
de seguro-salde serviam para cobertura de despesas com
hospitalizacdo, médicas e odontolégicas, deve ser mantida a glosa
perpetrada pela fiscalizagdo (art. 8° paragrafo 2°, inciso 1, Lei
9.250/95).

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos 0s presentes autos de recurso interposto
por ALFREDO SADI PRESTES.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos
do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.
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WILFRIDO GUSE'IﬁA UES
PRESIDENTE EM EXERCICIO e RELATOR

FORMALIZADO EM: 4 9 ABR 2001
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA
MENDES BRITTO, ROMEU BUENO DE CAMARGO, THAISA JANSEN PEREIRA,
ORLANDO JOSE GONGALVES BUENO, LUIZ ANTONIO DE PAULA, EDISON
CARLOS FERNANDES e IACY NOGUEIRA MARTINS MORAIS.
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Recurso n°. o 123.201

Recorrente ;. ALFREDO SADI PRESTES

RELATORIO

Apresentou o contribuinte, em 23.02.1999, declaragdo retificadora
com relagdo ao exercicio de 1997, alterando os dados relativos aos rendimentos
tributaveis para excluir destes o valor de pensdo percebido do INSS e a verba
indenizatdria que segundo o contribuinte fora percebida em decorréncia de adeséo a
PDV instituido pelo Banco do Estado do Parana, pretendendo restituicdo de R$
27.5639.51.

Em exame a DIRPF apresentada acabou a fiscalizagéo por autuar o
contribuinte por omissdo de rendimentos e dedugéo indevida de despesas medicas
e com dependentes, conforme se vé do Auto de Infracio de fis. 08 e Relatdrio de fls.
32.

Interpbs o contribuinte Impugnagao (fis. 02/07) em que alega que:

- ndo houve omissdo de rendimentos ja que os valores percebidos
do INSS e em decorréncia de adesdo ao plano implementado
pelo BANESTADO foram todos declarados no exercicio de 1997,
pretendendo o confribuinte, por meio da declaracdo retificadora,
apenas e t30 somente alterar os dados ja declarados, tendo em
vista os diversos pronunciamentos judiciais que caracterizam tais
verbas como indenizatodrias;

- de acordo com a Sumula 215 do STJ a indenizagdo percebida
por ades&o a programa de incentivo & demissdo voluntaria ndo
esta sujeita 4 incidéncia do imposto de renda, sendo que tal
entendimento foi reiterado em diversos julgados desse mesmo
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Tribunal @ do Conselho de Contribuintes, pelo que a verba
percebida, por ter a finalidade de recomposi¢ao patrimonial, ndo
se subsume ao disposto no artigo 43 do CTN;

a Lei 9.250/95, em seu artigo 4°, inciso lll permite ao contribuinte
deduzir para cada dependente o valor de R$ 1.080,00. Em tendo
o contribuinte trés filhos menores pode deduzir o valor de R$
3.240,00, pelo que a glosa do valor relativo a dois dependentes
(R$ 2.160,00) se encontra equivocada;

a mesma Lei dispde no artigo 8° paragrafo 2° inciso | que os
"pagamentos efetuados a empresas domiciliadas no Pals,
destinados a cobertura de despesas com hospitalizagdo, médicas
e odontolégicas, bem como a entidades que assegurem direito
de atendimento ou ressarcimento de despesas da mesma
natureza” s3o dedutiveis, razdo porque o valor pago pelo
declarante para cobertura de seguro-satide de sua genitora ndo
deveria ter sido glosado;

n&o excluiu a fiscalizago o valor do imposto jad pago quando da
entrega da DIRPF no exercicio de 1997 (R$ 930,49).

A DRJ em Curitiba/PR julgou parciaimente procedente o langamento

apenas reconhecendo que a fiscalizagdo errara a0 ndo proceder & dedugdo do

imposto ja pago pelo contribuinte. Quanto & glosa com dependentes, assevera que a
IN/SRF n° 02/1993, ao elucidar o artigo 10, incisos Il e Il da Lei 8.383/91,
determinou que no caso de filhos de pais separados somente serd considerado

como dependente o filho que estiver sob a guarda do genitor, sendo possjvel,

quanto aos demais, apenas a deduc¢do do valor pago a titulo de pens&o alimentlcia,

mas ndo a dedugdo do valor correspondente ao dependente (R$ 1.080,00). Em

assim sendo, tendo o contribuinte promovido a dedugio do valor de alimentos pagos

a dois de seus filhos que vivem sob a guarda da mée, nao faz jus a dedugdo como

dependentes com relagéo a esses.
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No tocante & glosa de despesas médicas, afirma que o contribuinte
n3o trouxe aos autos qualquer comprovante do pagamento do seguro saude a Cia.
Gralha Azul, sendo que os artigos 79, paragrafo 1° e 85, paragrafo 1°, alineas "b" e
"c" do RIR/24 sdo categbricos quanto a necessidade de comprovagao das dedugdes
realizadas, raz&o porque correta a glosa perpetrada.

Com relaco as verbas percebidas por ocasido de rescisdo de
contrato de trabalho com o BANESTADO, certifica que no termo de rescisdo
contratual de fls. 51/52 nao consta o recebimento de qualquer indenizagio, sendo
que os documentos de fis. 81/84 "comprovam somente o recebimenlo de prémio por
ocasido da aposentadoria do litigante e, portanto, desvinculado de qualquer PDV
(...), inclusive com possibilidade de o funcionario continuar como dinigente da
empresa (fls. 83)".

Insurgiu-se o contribuinte mediante o Recurso Voluntario de fis.
102/113 em que aduz, que as verbas percebidas o foram em decorréncia de adesdo
a Plano de Demiss3o Voluntaria instituido pelo BANESTADO, pelo que tem estas
cunho indenizatorio, j& que visam induzir a saida do empregado que sem o estimulo
financeiro nao teria solicitaria a aposentadoria. Transcreve inimeros julgados do
Superior Tribunal de Justiga nos quais se afirma que tais verbas ndo se sujeitam a
incidéncia de imposto de renda. Outrossim, indica que pelo ato Declaratdrio n®
095/99 a prépria Receita Federal reconhece que todas as verbas indenizatérias
percebidas ndo sofrem a incidéncia do imposto, independente de o contribuinte ja ter
ou ndo aposentado, pelo que ndo é correta a omiss@o de rendimentos indicada pela
fiscalizag&o, devendo ser julgado improcedente o langamento.

No tocante & dedugdo do prémio de seguro-salde, reitera os
argumentos ja erigidos por ocasiio de sua Impugnagdo, trazxendo a colagio os
comprovantes de fls. 116/117 que demonstram que no ano de 1996 o contribuinte
pagou a Cia. de Seguros Gralha Azul o valor de R$ 1.737,52.

E o rejatorio. W
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VvOTO
Conselheiro WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, Relator

O recurso é tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido pelo
artigo 33 do Decreto n. 70.235 de 06 de margo de 1972, tendo sido interposto por
parte legitima e realizado o depésito de 30% da exacgdo fiscal {fls. 118), razdo
porque dele tomo conhecimento.

Na ordem do recurso interposto pelo Recorente examino,
primeiramente, a autuagio por omissdo de rendimentos no tocante a retificagdo
perpetrada pelo contribuinte quanto as verbas percebidas em decorréncia de
suposta ades3o a plano de demiss&o voluntaria instituido pelo BANESTADO.

Compulsando os autos verifico que ndo h& qualquer prova de
existéncia do referido plano. Os documentos de fls. 81/82 e 83/84 que, segundo 0
contribuinte, serviriam como meio para comprovar a existéncia do PDV, servem
exatamente para refutar ta! hipétese.

Com efeito, o titulo do documento de fls. 81/82, "INSTRUMENTO
PARTICULAR DE QUITAGAO DE CONTRATO DE TRABALHO", ja deixa claro a
inexisténcia de plano instituido pela empresa, havendo no caso um contrato
particular, que beneficiou apenas o contribuinte em aprego, e que nio teve como
finalidade indenizar 0 mesmo devido a saida induzida da empresa, mas quitar
eventuais direitos trabalhistas, conforme indica a clausula primeira.

Mesmo que ainda pairassem duvidas quanto ao objetivo do aludigo
contrato, bastaria ler o documento de fls. 83/84 para verificar que realmente nao™foi
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introduzido no BANESTADO um plano de incentivo a4 demiss@io voluntaria, tendo o
contribuinte percebido o valor acima mencionado apenas como quitagdo de direitos
trabalhistas. Confira-se:

" - Por ocasido de rescisdo do contrato de trabalho, apés ingressar
com reclamatbria trabalhista na Jusfiga, 0 funcionario reclamante
pode, dependendo do montante da agdo, realizar acordo com o
Banco na base de meio salério por ano de servigo prestado ao
BANESTADO.

- O Diretor-Funcionério, quando de sua aposentadoria, por uma
questdo de imagem e até mesmo de profissionalismo, fica
constrangido em reivindicar através da Justica do Trabalho,
eventuais direitos que tenham sido preteridos durante sua
longa carreira no BANESTADO.

- Fica contraditério que o Diretor-Funcionério, dirigente da
Organizagdo, tenha que mover acdo trabalhista contra o
BANESTADO na época de sua aposentadoria para receber
verbas salariais e, paradoxalmente, continue ou possa
continuar na condigdo de dirigente da empresa reclamada.”

A legislag@o que rege a matéria atinente aos Planos de Incentivo &
Demiss&o Voluntaria esta disposta no inciso XVIIl do artigo 40 do RIR/94, que
determina a isengdo do imposto em caso de indenizagdo e aviso prévio pagos por
despedida ou rescisdo de contrato de trabalho.

De acordo com os documentos acima mencionados as verbas
percebidas ndo tem finalidade indenizatdria, mas sim de quitagdo de direitos
trabalhistas ndo pagos quando em vigor o contrato de trabatho. O valor percebido
pelo contribuinte, conforme transcrito acima, tem o objetivo apenas de evitar que
funcionario de alto escaldo do Banco recorra a Justica do Trabalho. Assim sendo, tal
valor ndo se enquadra na isen¢do legal acima mencionada, pelo que ndo se afigura
possivel retificar a DIRPF para consigna-lo como rendimentos isentos ou néo
tributéveis, sendo, portanto, incorretafilegal a retificagdo da DIRPF perpetrada pelo

Ve

contribuinte.
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Quanto & glosa de despesas pagas ao seguro-saude, a legislagdo
que rege a matéria n&o permite a dedugdo de despesas pagas a esse titulo.

O inciso |, do paragrafo 2°, do artigo 8° da Lei 8.250/95 assim
prescreve:

*Art. 8° A base de célculo do imposto devido no ano-calendério sera
a diferenga entre as somas:

()
Il - das deducgbes relativas:

a) aos pagamentos efetuados, no ano-calendario, a medicos,
dentistas, psicblogos, fisioterapeutas, fonoaudidlogos, terapeutas
ocupacionais e hospitais, bem como as despesas com exames
laboratoriais, servigos radiolégicos, aparelhos ortopédicos e proteses
orfopédicas e dentarias;

2° O disposto na alinea a do inciso Il

I - aplica-se, também, aos pagamentos efetuados a empresas
domiciliadas no Pals, destinados & cobertura de despesas com
hospitalizag8o, médicas e odontolbgicas, bem como a entidades que
assegurem direito de atendimento ou ressarcimento de despesas da
mesma natureza, (...)"

Ora, n&o ha qualquer disposicio expressa no artigo acima transcrito
quanto a possibilidade de dedugdo de parcelas pagas a titulo de seguro-saude.
Poderia, no entanto, se aduzir que,o seguro-saude se enquaJraria na 22 parte do
aludido inciso, ou seja, "entidades que assegurem direito de atendimento ou
ressarcimento de despesas da mesma natureza”. Para que tal subsung&o ocorresse,
necessario seria que restasse comprovado que a entidade para a qual o contribuinte
efetuava pagamentos a titulo de seguro-salide assegurava o direito ao entendimento
e ressarcimento de despesas com médico, dentista, etc.. Tais fatos n&o restaram
comprovados nos autos, pelo que deve ser julgado improcedente o recurso.
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O Questionario Pergunta e Resposta — Pessoa Fisica do Imposto de
Renda relativo ao ano de 2000 informa na resposta & questéo 328 que:

*Atencdo:

- Ndo sdo admitidas dedugbes de despesas médicas ou de
hospitalizagdo que estejam cobertas por apdlices de seguro ou
quando ressarcidas, por qualquer forma ou meio, por entidades de
qualquer espécie, nacional ou estrangeira”.

Ante o exposto, conhego do recurso e nego-lhe provimento.

Sala das Sessdes - DF, em 25 de janeiro de 2001.

WILFRIDO AUGUST R;GES
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