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Assunto: Contribuicao para o PIS/Pasep

Periodo de apuragdo: 01/12/2003 a 30/06/2005, 01/12/2005 a 31/12/2005,
01/03/2007 a 31/12/2007

Ementa: IMUNIDADE AO PIS. MATERIA SUBMETIDA A
APRECIACAO JUDICIAL. CONCOMITANCIA PARCIAL.

A matéria concernente a imunidade ao PIS, que conta com agao judicial ainda
em tramite no Supremo Tribunal Federal, nao deve ser conhecida nesta esfera
administrativa.

COMPENSACAO. PROVIMENTO JUDICIAL. INEXISTENCIA DE
DCOMP.

Para haver encontro de contas entre contribuinte e Fisco ndo basta haver
apenas créditos a favor do contribuinte, hd que existir também débitos, e
esses sO existem a partir de 01/12/2003, quando a compensacdo a ser
encetada pela recorrente ndo prescinde da DCOMP, uma vez que a origem de
seus créditos provém de ordem judicial.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade, em nao conhecer da

matéria coincidente com a demanda judicial e negar provimento ao recurso voluntario quanto a
matéria diferenciada.

Tarasio Campelo Borges - Presidente Substituto



Corintho Oliveira Machado - Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Luiz Roberto Domingo,
Tarasio Campelo Borges, Monica Monteiro Garcia de Los Rios, Valdete Aparecida
Marinheiro, Vanessa Albuquerque Valente e Corintho Oliveira Machado.

Relatério

Adoto o relato do 6rgao julgador de primeiro grau até aquela fase:

Em decorréncia de acgdo fiscal desenvolvida junto a empresa
qualificada, foi lavrado o auto de infracio de fls. 262/273,
cientificado em 16/12/2008 (fl. 279), que exige o recolhimento de
R$ 320.952,57 a titulo de contribuicdo para o Programa de
Integracdo Social (PIS), aléem dos encargos legais (5o juros),
relativamente aos periodos de apuracdo 12/2003 a 06/2005,
12/2005, 03/2007 a 12/2007.

Segundo do Termo de Verificagdo e Encerramento da Ag¢do
Fiscal (TVEAF) de fls. 274/277, que detalha todos os
procedimentos adotados na fiscalizagdo, a contribuinte,
regularmente intimada, apresentou planilhas de apurag¢do do
PIS referente ao periodo analisado. Consta do Termo, também,
que a contribuinte ingressou com agoes judiciais e que a decisdo
Jjudicial relativa a agdo n° 98.21756-8 — que se refere a cobranga
do PIS com base nos Decretos-lei n°s 2.445 e 2.449/88 —
transitou em julgado em 16/08/2001 (contrariamente aos
interesses da Fazenda Nacional), ndo tendo a contribuinte,
todavia, apresentado qualquer pedido de compensacdo ou de
prévia habilitagdo relacionada ao crédito.

Esclarece o Termo, ainda, que a contribuinte ingressou com
outra a¢do judicial, autuada sob n° 2005.70.00.001616-0,
tratando da inexigibilidade do PIS (por entender tratar-se de
entidade imune). Segundo consta, aludida acgdo foi julgada
favoravelmente a contribuinte e, atualmente, o processo
encontra-se no STF para andlise do recurso extraordindrio
apresentado. A vista da apuracdo realizada, e das acées
judiciais intentadas, o lancamento ndo foi acompanhado de
multa de oficio.

Cientificada do lancamento, a interessada apresentou, em
12/01/2009, por intermédio de procurador (procuracdo a fl.
290), a impugnacio de fls. 281/289, instruida com os
documentos de fls. 291/344 (copia de documentos societarios,
copia de documentos relativos a agdo judicial n°
2005.70.00.001616-0/PR e a agdo judicial n° 98.0021756-8),
cujo teor sera sintetizado a seguir.
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Primeiramente, apos relato sucinto dos fatos, discorre sobre a
compensagdo vigente (em 16/08/2001) quando do transito em
Jjulgado da a¢do ordinaria n° 98.21756-8. Esclarece que a época
a legislagdo dispensava a autorizagdo prévia da Receita Federal
estando a compensagdo sujeita apenas a posterior homologagao
pelo fisco. Afirma, ainda, que apesar do contido no art. 74 da Lei
n’ 9.430, de 1996, ndo houve a revogacdo do art. 66 da Lei n°
8.383, de 1991, estando portanto prevista a possibilidade de
compensagdo, sem prévia autorizag¢do do fisco, quando se tratar
de tributos de mesma espécie e destinagdo constitucional.

A seguir, disserta sobre a suspensdo da exigibilidade do crédito
tributario por forca do Mandado de Seguranca n°
2005.70.00.001616-0. Afirma que, estando suspensa a
exigibilidade, eventual diferenca no que se refere ao periodo de
mar¢o a dezembro de 2007 em razdo da incorporagdo da
Associagdo Civil Beneficente Mater Dei implica mera
irregularidade administrativa passiva de corre¢cdo por meio de
retificacdes administrativas. Esclarece que ndo ha diferenca a
ser recolhida, “mas tdo somente devem ser corrigidos os valores
devidamente apurados, para que formalmente fiquem corretos,
mas sem aplicacdo de cardater pecuniario devido pelo
impugnante.”

No topico seguinte, tece consideragoes acerca das diferencas
apuradas em relagdo aos meses de marco/2004, abril/2004,
Julho/2004, fevereiro/2005, dezembro/2005 e de mar¢o/2007 a
dezembro/2007, consoante demonstrativos de fls. 255/261. Diz
que, em decorréncia do principio da isonomia, as diferencgas
indicadas devem ser compensadas “com os créditos realizados a
maior pelo Impugnante nos periodos indicados no demonstrativo
de fls. 255/261 promovido pelo Sr. Auditor Fiscal, sobremaneira
no que se refere ao més de julho de 2005.” Afirma, ainda, que,
ao contrario do entendimento do fisco, ha crédito a ser restituido
e ndo diferenga a ser paga.

Ao final, requer o cancelamento do langamento e o consegqiiente
arquivamento dos autos.

A DRJ em CURITIBA/PR julgou a impugnagdo improcedente, ementando
assim o acordao:

Assunto: Contribui¢do para o PIS/Pasep

Periodo de apuragdo: 01/12/2003 a 30/06/2005, 01/12/2005 a
31/12/2005, 01/03/2007 a 31/12/2007

COMPENSAGCAO. NECESSIDADE DE APRESENTACAO DE
DCOMP.

Com a derrogagdo, pelos arts. 73 e 74 da Lei n° 9.430, de 1996,
do art. 66 da Lei n° 8.383, de 1991, as compensagoes, no ambito
da RFB, ndo podem prescindir da apresentacdo/transmissdo
prévia,o poroparte,da-contribuinte, de declaracoes especificas



(Dcomp - declara¢do de compensagdo e, sendo o caso, pedido de
habilitagdo de crédito reconhecido por decisio judicial
transitada em julgado).

Impugnagdo Improcedente.

Creédito Tributario Mantido.

Discordaando da decisdo de primeira instancia, a interessada apresentou
recurso voluntario, fls. 389 e seguintes, onde basicamente repisa os argumentos esgrimidos em
primeira iustancie, aduzindo apenas matéria alusiva a imunidade tributaria, que esta sob
apreciacao judicial. Ao final, requer a improcedéncia da cobranga do débito.

Apds alguma tramitacdo, a Reparti¢do de origem encaminhou os presentes
autos para apreciagao deste 6rgao julgador de segunda instancia.

E o relatério.

Voto

O recurso voluntdrio ¢ tempestivo, e considerando o preenchimento dos
requisitos de sua admissibilidade, merece ser apreciado.

A recorrente reproduz as alegagdes ofertadas em primeiro grau, apenas
aduzindo matéria concernente a imunidade ao PIS, que inclusive conta com aciio judicial
ainda em tramite no Supremo Tribunal Federal, razio por que nio se deve tomar
conhecimento da matéria aduzida.

O foco central de discussdo desses autos circunscreve-se ao adequado
procedimento compensatorio que um contribuinte vencedor de pendenga judicial, com transito
em julgado em 16/08/2001, deve observar para levar a efeito o seu direito a partir de
01/12/2003, data de inicio dos seus débitos. A auditoria-fiscal autuou a recorrente porque
entende ndo haver compensagdo encetada por essa, haja vista a inexisténcia de DCOMP, nos
termos da legislagao vigente a partir de 2002 (MP n°® 66 convolada na Lei n° 10.637/2002); e a
recorrente insiste que procedeu a compensagdo nos termos do art. 66 da Lei n® 8.383/91,
vigente ao tempo em que adquiriu o direito a compensar seus créditos, em 16/08/2001.
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Ao meu sentir, com razdo a auditoria-fiscal e a decis@o recorrida, pois para
haver encontro de contas entre contribuinte e Fisco nao basta haver apenas créditos a favor do
contribuinte, ha que existir também débito, e esses so existem a partir de 01/12/2003, quando a
compensacao a ser encetada pela recorrente ndo prescinde da DCOMP, uma vez que a origem
de seus créditos provém de ordem judicial. Dito isso, estou por adotar como razdes de decidir e
subsidio a este voto, excerto de exposi¢ao da decisdo guerreada que engloba os outros pedidos
e argumentos suscitados novamente no recurso voluntario:

Assim, a compensacdo, para ser implementada pelo contribuinte,
e para que surta os efeitos desejados (extingdo de um crédito
tributario), pressupde a existéncia de créditos liquidos e certos
do sujeito passivo contra a Fazenda Publica. Segundo a
legislagdo, a declaragdo de compensacdo, que deve ser gerada a
partir _do programa Per/Dcomp, deve conter todas as
informacdes relativas aos créditos utilizados e aos respectivos
débitos _compensados. Aludida declarag¢do, desde que
regularmente apresentada, extingue o crédito tributario
compensado, sob condi¢do resolutoria de sua ulterior
homologagdo.

No presente caso, apesar da indicagdo de existéncia de um
crédito, a transmissdo da Dcomp ndo ocorreu. A contribuinte
limita-se a pleitear o crédito e a alegar que sua compensagdo
independeria da apresentacdo de declaracdo especifica ja que,
no seu entender, a legislacdo a ser observada seria a vigente ao
tempo do transito em julgado da decisdo judicial, ou seja, em
16/08/2001.

Grande equivoco.

E veridico que, pelo que consta dos autos, a decisio judicial
relativa a acgdo judicial n° 98.0021756-8/PR, que cuidou do
reconhecimento da inconstitucionalidade dos Decretos-lei n‘s
2,445 e 2.449, ambos de 1988, tranmsitou em julgado em
16/08/2001 (fl. 275).

Contudo, na medida em que as compensacgoes referem-se aos
periodos de apuragdo 12/2003 a 06/2005, 12/2005, 03/2007 a
12/2007, indiscutivel que, para surtivem os efeitos legais,
deveriam ser incluidas em declaragdes de compensacdo.

Evidente que, no caso, ndo ha que se falar em vedag¢do de
“retroatividade da lei em desfavor da contribuinte”. Se as
compensagoes houvessem sido implementadas na escrituracdo
contabil da contribuinte e informadas em DCTF antes do
surgimento das Dcomp, é claro que deveriam ser aceitas, vez que
teriam obedecido as regras entdo vigentes. Este, contudo, ndo é
o caso. Pelo que consta, as compensagdes foram sendo
informadas apenas em DCTF (em relagdo a alguns periodos)
mas ndo em Dcomp mesmo apos o art. 66 da Lei n° 8.383, de
1991, ter sido derrogado pela novel legisla¢do. Se a contribuinte
implementou, ou ndo, essas compensag¢oes em sua escrituragdo,
ndo ¢ relevante, ja que a legislacdo vigente ¢ clara ao dispor que
elas devem constar, expressamente, e necessariamente, ate




mesmo para surtir os efeitos legais, de declara¢oes de
compensagao.

A tese de que o disposto no art. 66 da Lei n° 8.383, de 1991,
ainda persiste, mesmo apos a entrada em vigor do contido na Lei
n?9.430, de 1996, ndo procede e ndo pode ser aceita ja que com
as novas disposi¢oes acerca das compensagoes, o art. 66 da Lei

n® 8383, de 1991, acabou derrogado (conforme alids
esclarecido no Parecer antes transcrito).

Assim, na medida em que tais compensagées ndo foram
formalmente pleiteadas ¢ fato que ndo podem ser sequer
~onsideradas, devendo ser mantidos os lancamentos
questionados nos moldes em que efetuados.

Como relatado, a contribuinte ressalta a suspensdo da
exigibilidade do crédito conforme processo judicial n°
2005.70.00.001616-0/PR e afirma que eventual diferenca no que
se refere ao periodo de marco a dezembro de 2007, em razdo da
incorporagdo da Associagdo Civil Beneficente Mater Dei,
compreende mera irregularidade administrativa passivel de
corregdo por meio de retificacoes administrativas.

O argumento da impugnante é fragil e ndo pode ser aceito.

Com efeito, no trabalho fiscal foram levantados os valores de
todas as contribuigoes devidas a titulo de PIS no periodo e, apos
a deducdo de todos os valores que ja haviam sido
pagos/declarados, apurados os montantes devedores. Alegar,
sem nada comprovar, que tais diferen¢as decorrem de mera
irregularidade administrativa passivel de correg¢do por meio de
retificacoes, ¢ o mesmo que nada alegar. A exigéncia deve ser
mantida.

Em sua impugnacdo a interessada questiona a exigéncia das
diferencas relativas aos periodos de margo/2004, abril/2004,
Julho/2004, fevereiro/2005, dezembro/2005 e margo/2007 a
dezembro/2007, consoante demonstrativos de fls. 255/261. Alega
isonomia e pede que os valores correspondentes sejam
compensados com os créditos relativos a outros periodos,
“sobremaneira no que se refere ao més de julho de 2005.”

O que a impugnante requer, na realidade, é a compensagado, de
oficio, de valores supostamente pagos a maior em alguns
periodos de apuragdo. Tal providéncia, no entanto, ndo pode ser
adotada no presente dmbito, afinal, para tanto, ha a previsdo da
apresentacdo de Dcomp (declaracdo de compensagdo) por parte
da contribuinte (e ndo consta que ela tenha sido apresentada).

Tendo em vista a existéncia de processo judicial envolvendo a discussdo de
matéria que € parcialmente objeto do presente litigio, a autoridade responsavel pela execugao
do acérdao deverd proceder ao acompanhamento da referida agdo, verificando se ha algum
impedimento para cobranga do crédito tributario aqui mantido.
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Ante o exposto, voto pelo NAO CONHECIMENTO da matéria submetida a
apreciacao judicial - imunidade tributaria ao PIS - e na parte conhecida, pelo
DESPROVIMENTO do recurso voluntario.

Sala das SessOes, em 25 de abril de 2012.

CORINTHO OLIVEIRA MACHADO



