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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES !
|

Processo N.» 10.980-018.058/85-94

Sassio 40,29 de. _abril de 19_92 ACORDAD N+ 202-04.989 f.,

Recurso n® 87.293 )
: |
Recomente PASA - PARTICIPACOES E ADMINISTRACAO S.A.

" Recorrida DRF EM CURITIBA - PR

FINSOCIAL - ATIVIDADE MISTA DE VENDA DE BENS E SERVICOS-;

BASE DE CALCULO. Comprovado gque a empresa exerce ativi-
dade mista de venda de bhens e servigos, a contribuicéo;g
lativa ao exercicio de 1984 incide sobre o faturamento |

e nao sobre o valor do imposto de renda devido ou como
se devido fosse. Recurso negado. f

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re-
curso interposto por PASA - PARTICIPACOES E ADMINISTRACKXO S.A. |

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento&
recurso. Ausentes os Conselheiros OSCAR LUIS DE MORAIS E SEBA%—

TIE0 BORGES TAQUARY,
|

|

RTDA LEMOS - Procurador—Representanﬁe
da Fazenda Nacional !

o pe 14 2 JUN 1992 i

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros ELIO

ROTHE, ROSALVO VITAL GONZAGA SANTOS (Suplente), RUBENS MALTA DE S
CAMPOS FILHO E ANTONIO CARILOS BUENO RIBEIRO. |
[
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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N¢ 10.980-018.058/85-94

Recurso NO: 87.293
Acordio Ne: 202-04.989
Recorrante; PASA - PARTICIPACOES E ADMINISTRACEAO S.A.

RELATORTIO

Por bem descrever os fatos em exame no presente pro-

cesso, adoto e leio em sessdo o relatdrio que compoe a decisao  re-

corrida (fls. 29 e 30).

Na mencionada decisdo, ‘a autoridade julgadora de

primeira insté@ncia manteve a exigéncia constante da notificacac de
lancamento de fls. 4, com base nos seguintes fundamentos:

-a decisido judicial de fls. 21/28 foi desfavoravel &
Impugnante com relacdo as contribui¢des vencidas ate 1983, por

outro lado, a conversao do correspondente depdsito judicial em ren

da da Uniao (fls. 23) satisfaz a exigéncia notificada esse ano;

- relativamente as parcelas vencidas no ano de 1984,

é improcedente a alegagao da Impugnante de que "dedicou-se exclusi-

vamente & prestacdo de servigos, uma vez que na sua Declaracgao de

Rendimentos Pessoa Juridica, nos Quadros 10 e 11, "Demonstrativo da

Receita Liquida" e "Custo dos Bens e Servigos Vendidos" (fls. 14},

constam valores que comprovam a receita de venda. Desta forma, fica
a Impugnante obrigada ac recolhimento da contribuigdo -ao FINSOCIAL,

conforme estabelece o art. 19, paragrafo 19, do Decreto-Lei ne

1940/82. . ¢
_ - : -segue-— .
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Irresignada, a Empesa interpds o Recurso de fls. 37/39,
' |

requerendo basicamente que "seja excluido da tributagaoc o FINSOCIAL
|
|

relativo ao ano-base de 1984", uma vez que a receita bruta de ' ven-

das e servigos, no valor de Cr$ 140.523.470 refere-sefaco seguinte:

"Cr$ 133.023.470 - oriundos de cobranga de carné de

Cr$ 7.500.000 - oriundos de resultade na venda de ativo

clientes da Auto Paranad Importadora Ltda.

imobilizado." ‘

Segundo a Recorrente, neste caso nac houve venda de mﬁrcadorias 50—
bre as quais ihcidiria mensalmente ¢ FINSOCIAL. Trataﬁse- de paga-
mento do FINSOCIAL sobre o imposto de renda (prestacéoide servigos).
Acrescenta, ainda, que sobre as vendas a que se refere@ 0s °© carnés
ja incidiu o FINSOCIAL. Por fim, -requer seja dado prov&mento ao Re-
curso ou convertido o julgamento em diligénéia'é fim de se obter es
clarecimentos a respeito das informacgoes por ela (gmprésa recorren-
te) apresentadas. . !

Anexou a Recorrente, as razdes do recurso l!'flc:ta'ex;i_:»].':i.c_g

tiva adicional, suspeita por contador, que diz o seguinte (fls.4l).

|
E o relatorio. }

-segue-

Imprensa Naslonal
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voTao \
0 Regulamento do FINSOCIAL, baixado pefu Decrete
P2.6%98 '1.08.86, define os contribuintes do encargo, incluibdo entre
eles, TG empresa gque realizam vendas de servicos & (ou) de mercado-
rias, - determina guais s3o as bases de calcule do encargo,Iem razdo
da naty 2za da atividade do contribuinte.
fAgsim & gue o art. 23 do citado regulamenta,ireza e
as em: =sas dedicadas exclusivamente & venda de servigos, talculario
a cont ibuig¥o com base no imposto de renda devido, ou como! se devido
fosse.
|
Alega & recorrente gue no exerclcio de 1.?§$, estava
enquadr. da nesse dispositvio, porque sua atividade no periodo guestio-
nado s -gsumiu a prestagio de servigos, e que o faturamenta[decorren—
te da senda informada ao IR, resultou de venda de bem{ns) ‘dn ativo
imobili: ado, e ndo de mercadoria. i
|
A meu ver, & venda de bem integrante do ativg imobili-
zade d: fato n3o se confunde com a venda de mercadoria, porque merca-
daria, ‘agundo o mestre Aurélio, € aquilo que se comprou e s@ expls &
venda, 1 seja, bem adguirido com o chietivo precipun de revenda. Lo-
go, ni. se confunde com a venda - que se presume eventual {, de bem
patrimeo:. al da empresa, venda esta que, aliss, ndo caracteriza a ati-
vidade . ontida no objeto social da empresa e gue se reportou o legis~
lador. ‘
For outrg lado, se o legislador guisesse faze? incidir
a contr . buigko para o FINSOCIAL sobre a receita bruta das prestadoras
de ser. . 3085, considerando nessa receita também a venda de bens patri-
moniais, certamente teria disposto expressamente a respeito, . tal como
o fez ro¢ ativamente as sociedades seguradoras ( art. 22 do regulamento
- ler ). ;
Entretanto, n3o vislumbro nos autos a prova iﬁconteste
da natur: xa da receita guestionada pelo recorrente, & a auséngia dessa
prova, « liada & informagXo de fl. 14 verso, contida na declaragiio do
IR, sobri a percepgiino de "receita da revenda de mercadorias” ( receita
essa que torresponde exatamente & diferenga entre o valor das '"compras
no merc: o interno & vista" e o "custo das mergadorias  revendidas”,
conforme declarado pela prorpia recorrente )}, far crer gue a receita
questiaon’ a decorreu, de fato, da revenda de mercadorias. |

Em face do exposto, vencida que fol a questio prelimi-
L varsio do julgamento em diligéncia para comprovacdo da natu-
andas questionadas, o julgamento hé que ser proferidp apenas

e

-segue=-
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Uss

rnos elementos constantes dos autos. E esses elementbﬁ apontam

improcedéneia das razbes do contribuinte,
uaferido

sntendo integralmente a exigéncia fiscal.

Sala de Sessbies, @7 de abril de 1.99

Maﬂ/
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Acacia de lourdes rgtirigues

i indicando Fer a
receita ndo sd da prestacap de servigos, copo alega,
hém tda venda de bens, motive pelo qual nego prnvimentu ao

em—
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