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OMISSAO DE RENDIMENTOS. DEPOSITOS BANCARIOS. CONTA
CONJUNTA. INTERDICAO JUDICIAL.

Restando claro nos autos que o Espolio Recorrente ndo pode ser
responsabilizado pela movimentagdo em conta corrente bancaria, pois o de

cujus foi vitimado por grave doenga mental debilitante, devidamente atestada
por meio de Laudo Pericial judicial elaborado em Agdo de Interdigdo julgada
procedente, nfo hd como se manter a autuagao.

Aplica-se a hipotese o paragrafo 5°, inciso 1l do artigo 42 da Lei n° 9.430/96.
Responsabilizando-se quem, de fato, movimentou a conta bancaria.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Primeira Turma Especial da Segunda Seg¢do de

Julgamento do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, por unanimidade de votos, em
DAR prov1mento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Declarou-se impedida de votar a
Conselheira Margareth Valentini (Suplente convocada).

doS—
AMARYLLES REINALDI E HENRIQUES RESENDE

Presidente



Processo n° 10980.100154/2005-81 S2-TEO01
Acorddo 1‘1." 2801-00.149 Fl. 390

JULIO CEZAR DA FONSECA FURTADO

Relator

ForMaLizaDOEM: & O SET 2009

‘ Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Marcelo

Magalhies Peixoto, José Raimundo Tosta Santos (Suplente convocado) e Sandro Machado dos

Reis.
| %/
Relatério
Adoto, in totum, o relatdrio da decisdo de primeira instancia, a seguir
transcrito:

| “Trata o processo de Auto de Infragdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica

IRPF, de fls. 264/272, que exige R$ 26.540,99 de imposto de renda, R§ 19.905,74 de multa de
ofi 010,‘ além dos acréscimos legais, em virtude da constatacdo de omissdo de rendimentos,
caracterizada por depoésitos bancarios de origem ndo comprovada, nos anos-calendario de
2000, 2002 e 2003, nos valores respectivos de RS 79.062,71, RS 14.450,00 e R$ 3.000,00,
correspondendo a 50% dos valores creditados, por se tratar de contas Correntes conjuntas com
seu filho Nelson Linhares Vianna, tendo como enquadramento legal o art. 42 da Lei n" 9.430,
de 27 de dezembro de 1996, art. 4° da Lei n° 9.481, de 13 de agosto de 1997, art. 1" da Lei n°
9.887,/de 07 de dezembro de 1999, art. 1° da MP n® 22, de 2002, convertida na Lei n°® 10.451,
de 10 de maio de 2002, e art. 849 do RIR/1999 - Decreto n° 3.000, de 26 de margo de 1999.

Cientificada do langamento, a inventariante do espdlio de Maria Bittencourt
Lmhares ingressou, por intermédio de sua procuradora legalmente constituida (fl. 309), com a
impugnagdo de fls. 295/308, argumentando, inicialmente, que sempre atendeu a todas as
solicitagdes formalizadas pela fiscalizagdo, ainda que através de seu representante, € jamais se
furtou a apresentar as informagdes a que tinha conhecimento e os documentos comprobatoérios
disponiveis, evidenciando a auséncia de responsabilidade tributdria de sua parte. Entende que
ndo pode ser a ela imputada a omissdo de rendimentos porque esta sofrendo as conseqii€éncias
dos desastrosos e fraudulentos atos praticados por Nelson Linhares Vianna, devendo a
responsabilidade integral ser a este atribuida nos termos do art.137 e incisos do Cddigo
Tributdrio Nacional, pois praticou infragdes tributdrias conceituadas pela legislagdo como
crimes e contraven¢des; infragdes tributarias fora de qualquer exercicio regular de
representagdo dos interesses da interessada; e infragles tributarias praticadas dolosamente.
conforme demonstrado no relatdrio fiscal. Alega que a impugnante jamais teve ciéncia dos atos
fraudulentos, e mesmo que tivesse ciéncia esta ndo operaria efeitos juridicos, uma vez que a
partirl do ano de 2000 perdeu por completo a sua capacidade tributaria por deméncia
degeneratlva priméria, conforme laudo pericial produzido nos autos de Interdigdo n°® 380/05. da
8" Vara Civel de Curitiba, devendo aplicar-se o art. 126 do CTN, interpretado & luz da
legislagdo do Direito Privado, mais especificamente no Codigo Civil, onde sdo absolutamente
incapazes, dentre outros, aquelas pessoas naturais que por enfermidade ou deficiéncia mental
ndo tiveram o necessario discernimento para a pratica desses atos.
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Em relagdo a tributagdo caracterizada pela omissdo de rendimentos, diz que

ndo ¢ cabivel o emprego de presun¢des simples em lugar de provas, pois o sistema tributario
brasileiro esta submetido & rigidez do principio da legalidade, citando a Sumula n° 182 do
extinto Tribunal Federal de Recursos. Contesta a utilizagdo dos extratos bancarios, alegando
que o fisco ndo tinha autorizagdo legal para obter informages bancarias sem autorizagio

judicial; em relagio ao ano-calenddrio de 2000, ja que a permissio somente veio com a LC

n°104/2001. Ainda em relagdo ao ano-calendario de 2000, alega a decadéncia dos créditos
tributdrios, nos termos do art. 150, § 4°, e 156, IV, do CTN, uma vez que a intimagdo. em
30/12/2005, a Cléudio Vianna, ndo tem validade juridica porque j& ndo mais exercia a fun¢io
de curador”

| v A Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento/Curitiba/PR, julgou
procedente o langamento, nos termos do Acérddo 06-12.637, 4* Turma, de 31/10/2006, cuja
Ementa assim dispoe:
| ,
“ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FISICA - IRPF

Ano-calendario: 2000, 2002, 2003
DECADENCIA. RECLASSIFICACAO DE RENDIMENTOS.

O direito de constituir o crédito tributario decai apos 5 (cinco) anos contados
do primeiro dia do exercicio seguinte & entrega da DAA, ja que o langamento somente poderia
ter sido efetuado depois que o fisco tomou conhecimento de que rendimentos tributdveis
recebidos pelo sujeito passivo foram declarados como rendimentos isentos € ndo-tributaveis.

| OMISSAO DE RENDIMENTOS. DEPOSITOS BANCARIOS. CONTA
CONJI‘JNTA.

A presungdo legal de omissdo de rendimentos, prevista no art. 42, da Lei n°
9.430, de 1996, autoriza o langamento com base em depdsitos bancarios de origem ndo
comprovada, quando ndo restar devidamente comprovada a fonte dos recursos, imputando o

valor apurado a cada titular, proporcionalmente a quantidade de titulares da conta corrente.
\

LEGISLACAO QUE AMPLIA OS MEIOS DE FISCALIZACAO.
INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA ANTERIORIDADE.

E incabivel falar-se em irretroatividade da lei que amplia os meios de
fiscalizagdo, pois esse principio atinge somente os aspectos materiais do langamento.

| SUJEITO PASSIVO. CAPACIDADE TRIBUTARIA.
‘ Sujeito passivo da obrigagdo principal € a pessoa obrigada ao pagamento de
trlbuto ou penalidade pecunidria assim definida em lei, sendo irrelevante qualquer restrigdo ou

11m1tag:ao a capacidade juridica das pessoas naturais no que diz respeito a sujei¢do passivd
tributdria.

Langamento Procedente.”

Inconformada, a interessada interpds recurso voluntirio de fls 343/355,

74
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Voto

Conselheiro JULIO CEZAR D FONSECA FURTADO, Relator

O recurso é tempestivo e atende os requisitos de admissibilidade. Portanto,
dele tomo conhecimento.

Conforme relato, o Auto de Infragdo de fls. 264/272 foi lavrado em virtude a
constatagio de omissdo de rendimentos, caracterizada por depositos bancdrios de origem ndo
comprovada, nos anos-calendério de 2000, 2002 e 2003, nos valores, respectivamente, de R$

79.062,71, RS 14.450,00 e R$ 3.000,00, correspondendo a 50% (cingiienta por centos) dos

valores, creditados, por se tratar de contas correntes conjuntas com Nelson Linhares Vianna,
filho da Recorrente.
!
Em seu recurso, alega a interessada que existem razdes de fato e de direito
suficientes para fins de provimento do presente apelo, com o reconhecimento da improcedéncia
do Auto de Infragdo, quais sejam:

|
- a Recorrente, através de seu Representante Legal, comprovou mediante a

intimagdo da Receita Federal que existem fatos sendo discutidos no processo de inventério do
Sr, Edgard Linhares e que, da mesma forma, as receitas objeto de autuagdo correspondem a
depdsitos vinculados a proventos de aposentadoria;

i - A Recorrente ndo é responsavel pela omiss@o de receitas tributdveis, ainda
que se tratasse de co-titular em conta bancéria nas quais as receitas circularam, eis que se trata
de infragdo praticada pessoalmente por Nelson Linhares Vianna;

- A Recorrente estd sendo autuada por ter Nelson Linhares Vianna exercido
fraudulentamente a sua representagéo perante a Receita Federal;

. - Ainda que a Recorrente fosse responsavel na autuagdo, a mesma ndo
sustenta porque amparada em “presungdes simples”;

- Também no caso de admitir absurdamente a responsabilidade da
Recorrente, a autuagdo tambem ndo se sustenta no ano- -calendario 2000, eis que naquele tempo
inexistente norma geral de Direito Tributario que permitisse a quebra injustificada do sigilo
bancirio e fiscal dos contribuintes.”

Como se vé, pretende a Recorrente, opondo-se ao contido no acérddo
recorrido, que ndo hd como desqualificar a responsabilidade integral de Nelson Linhares
Vianna, inclusive com apoio no artigo 137, do CTN, uma vez que o mesmo foi o Unico
beneficiario dos rendimentos derivados das ardilosas manobras praticadas, em caréter
fraudulento, aplicando-se, na hipétese o Enunciado n° 13 da Sumula deste Colegiado, no
sentido de que “Constatada a omissdo de rendimentos sujeitos a incidéncia do Imposto de
Renda na declaragdo de ajuste anual, legitima a constituigdo do crédito tributdrio na pessoa
fisica do beneficidrio, ainda que a fonte pagadora ndo tenha procedido a respectiva

reteng¢do”’ %
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\
Como ja demonstrado ao longo deste processo estamos a analisar depositos
bancarios oriundos da conta em que o hoje Espélio de Maria Bittencourt Linhares tinha em
. |
conjunto com seu filho.
|

Tais langamentos dizem respeito aos anos calendarios de 2000 a 2003.

Diante dos elementos dos autos, este Relator ndo pode ter outro entendimento
sendo o de dar integral provimento ao presente Recurso do ora Espdlio de Maria Bittencourt
Linhares. Vejamos o porqué.

Ora, o simples compulsar dos autos permite aferir que Maria Bittencourt ndo
tinha qualquer capacidade para gerir qualquer conta corrente em qualquer Banco, ou seja, seu

estado de saude mental j4 estava de tal forma se deteriorando que a mesma ndo mais poderia

impedir os fatos os quais embasaram a presente autuagdo.
\

A prova nos autos ¢ farta e robusta. Basta uma leitura do Laudo Pericial de
fls. 310/322, assinado pelo Dr. André Astete, expert nomeado pelo D. Juizo da 8* Vara Civel
de Curitiba, elaborado para fins de instrugio de A¢do de Interdi¢io n.® 380/05, para perceber
que ja héa elementos suficientes para formar a minha convicgdo em favor da Recorrente.

| Ora, a titulo elucidativo convém reproduzir alguns trechos do referido Laudo
Pericial para demonstrar a extensdo e os efeitos da doenga que vitimou a Recorrente:

| “Consta dos Autos a declaragdo do Dr. Ary Leon Jurkievica, que fora geriatra
da Sra. Maria por 5 anos, onde 0 mesmo diagnosticou deméncia em junho de 2000.....”

E mais:

“O exame dos autos e a entrevista pericial apontam deméncia na data da
entrevista, sendo possivel afirmar que tal condigdo € plenamente constituida em 2001,

havendo sinais sugestivos j4 em junho de 2000.”

“N3o ha documentagdo que apoie a hipotese de estado demencial antes dessa
data, sendo_a primeira_suspeita_diagnéstica documentada em junho de 2000. Temos
somente documenta¢io clara da presenga de deméncia, com sua gravidade quantificada a partir
de agosto de 2001. Apenas de ser muito provavel que a deméncia ji ocorresse em 2000, e
que o declinio cognitivo tenha se iniciado ainda antes, ...”

“0 escore de 17 no MEEM ¢ sugestivo de deméncia, independentemente de
sua causa, ¢ a alteragdo do spect é compativel com quadros demenciais como o Alzheimer,
bem como pode ser observadoem depressGes graves, catatoniformes, entre outras condigdes,
todas patoldgicas. No entanto, independente de sua especificidade, os achados do spect e o
baixo desempenho na avaliagdo cognitiva sdo compativeis e reforcam a tese de deméncia em

desenvolvimento ja em 2000.”

“Sim, a pessoa demenciada é vulneravel a agdo de ma indole alheia”.

e

(destaques meus)
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!
i
Ou seja, das respostas e conclusdes apresentadas no referido Laudo de fls.
310/322, conclui-se que a manutengdo de qualquer infragdo, seja de qualquer ordem, contra a
Sra. Maria Bittencourt Linhares a partir de 2000 representa uma agressdo ao bom senso.

| Nio custa lembrar que hé sentenga judicial corroborando o entendimento do
laudo acima destacado, juntada a fls. 323/325 destes autos. O artigo 1.773 do Cédigo Civil
estabelece que a sentenga de interdigio produz efeitos a partir de sua prolagio,
independentemente da existéncia de recurso, ou seja, hd uma preocupagdo em se resguardar e
defender o interditando dos efeitos dos seus atos, ainda que pretéritos, como se voltasse no
tempo para passar uma borracha nas conseqiiéncias dos fatos juridicamente imputaveis.

\ Ora, todos nés sabemos que a doenga de Alzheimer é cruel e debilita
gravemente pessoas de idade mais avangada.

No caso dos autos, a Recorrente, obviamente, ndo tinha como ter controle de
sua conta, sendo certo que sofrera com a md intengéo de terceiros, no caso, seu filho Nelson
Linhares Vianna. Devendo este ser o Unico a ser responsabilizado pela infracdo em andlise.

O artigo 42 da Lei n.° 9.430/96, sabiamente estabeleceu no pardgrafo 5°,
inciso 1I, a possibilidade de se eleger terceiro como titular de conta quando evidenciada a
interposi¢fo de pessoa. Esta €, justamente, a hipotese dos autos.

Art.42 Caracterizam-se também omissdo de receita ou de rendimento os
valores creditados em conta de depésito ou deinvestimento mantida junto a instituigdio
financeira, em relagdo aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo
comprove, mediante documentagdo habil e idonea, a origem dos recursos utilizados nessas
operagdes.

()

11 -no caso de pessoa fisica, sem prejuizo do disposto no inciso anterior, os de
valor individual igual ou inferior a R$ 1.000,00 (mil reais), desde que o seu somatério, dentro
do ano-calendario, ndo ultrapasse o valor de R$ 12.000,00 (doze mil reais). (Vide Lei n°® 9.481,
de 1997)

\

§4° Tratando-se de pessoa fisica, os rendimentos omitidos serdo tributados no
més em que considerados recebidos, com base na tabela progressiva vigente a época em que
tenha sido efetuado o crédito pela instituigdo financeira.

| § 5° Quando provado que os valores creditados na conta de depdsito ou de
mvest1mento pertencem a terceiro, evidenciando interposi¢do de pessoa, a determinagdo dos
rendimentos ou receitas sera efetuada em relagio ao terceiro, na condigdo de efetivo titular da
conta de deposito ou de investimento.(Incluido pela Lei n® 10.637, de 2002).

(destaque meu)

Importante lembrar, ainda, que o ato juridico, como regido pelo Cddigo Civil,
exige sujeito capaz, objeto licito e forma prescrita o ndo defesa em lei. Faltando qualquer
destes requisitos, o ato ndo produz quaisquer efeitos juridicos e, os tributarios nio se excluem

dessa regra geral de direito. @
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O artigo 126 do Cédigo Tributario Nacional, o qual cuida da capacidade
tributaria, estabelecendo que essa se aplica, independentemente da capacidade civil. Este
Relator ousa discordar desse entendimento.

Se a pessoa ndo tem capacidade civil para gerir os mais comezinhos atos do

cotidiano, tais como movimentar dinheiro em conta, nio pode, consequentemente, ter
capacidade tributaria, especialmente quando a hipétese de incidéncia contempla a agdo direta
do sujeito passivo da obrigagdo tributria, como no caso dos autos (tributagdo sobre depdsitos
bancirios).

|

|

| Logo, segundo se extrai do Laudo Pericial de fls. 310/322, se a Recorrente, ja
em 2000, apresentava sinais clinicos de incapacidade mental, como pdde a Autoridade
Langadora desconsiderar essa clara situagdo de fato exposta nos autos, considerando-a apta

somente para fins tributarios. Ndo faz sentido algum!!!

‘ Sobre o tema convém transcrever trecho da obra “Comentdrios ao Codigo
Tributdrio Nacional” MP Editora, & pagina 1012, em parte dedicada ao artigo 126 do CTN,
verbis:

“Para Paulo de Barros Carvalho, as dissensdes doutrinarias foram motivadas
pela na?o distingdo entre capacidade para realizar o fato juridico tributario e a capacidade para
ser sujeito passivo das obrigagdes tributarias. Entende o referido professor que hé distingdo
“entre a pessoa ou entidade que promove a realizagdo do fato juridico tributdrio, ou participa
do seu acontecimento em propriamente, aquela pessoa, fisica ou juridica, que a regra tributaria
indica, pelo fenémeno da imputagio dedntica, para dar compostura ao lago juridico abstrato,
fazendo as vezes de sujeito passivo da obrigagdo tributaria.”.

‘ “Em apertada sintese de suas explicagdes, Paulo de Barros Carvalho entende
que o Direito Tributario identifica que s3o pessoas aptas a realizar ou participar de fatos
tributdrios tanto os que tenham quanto os que ndo tenham personalidade juridica, como
definido pelas normas de direito privado. Serdo fatos tributdrios vélidos, com efeitos juridicos
caracteristicos, proprios apenas para fins fiscais. Entretanto, essa possibilidade (de realizar
fatos mdependentemente das definig3es privatisticas), ndo significa ter capacidade juridica para
ser sujelto passivo da obrigagdo tributaria. A autorizagdo dada ao legislador tributério, pelo art.
126 do CTN, com toda a liberdade para manejar seus institutos independentemente das
capacidades privadas, ndo significa que poderdo, tais pessoas, serem compelidas judicialmente
a cumprir com a obrigagio tributéaria.”

Portanto, diante de todos os argumentos trazidos no Recurso Voluntério ¢ da
total mcapac:ldade da Recorrente, atestada clinicamente desde o ano de 2000, duvidas ndo
existem quando ao provimento do presente Recurso haja vista que a mera co-titularidade da
conta ndio da ensejo & manutengdo da infragdo em andlise.

Assim, ante a excludente do paragrafo 5° inciso II, do artigo 42 da Lei n°

9.430/?6, oriento 0 meu voto no sentido de dar integral provimento ao presente Recurso para
declarz*r inexistentes as infracdes tributarias imputadas ao Espdlio ora Recorrente.

\

Sala das Sessfes - DF, em 2 de 2009

JULIO CEZAR D FOI URTADO



