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MINISTERIO DA FAZENDA (:(CC ARF

Conselho Administrativo de Recursos Fiscais

PROCESSO 10980.720292/2012-18

ACORDAO 2102-003.316 — 22 SECAO/12 CAMARA/22 TURMA ORDINARIA
SESSAO DE 7 de maio de 2024

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE ALUISIO COSTA

RECORRIDA FAZENDA NACIONAL

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 2008

IMPOSTO DE RENDA PESSOA FISICA. RENDIMENTOS RECEBIDOS
ACUMULADAMENTE. REGIME DE COMPETENCIA.

Consoante decidido pelo STF na sistematica estabelecida pelo art. 543-B,
do CPC, no ambito do RE 614.406/RS, o Imposto de Renda Pessoa Fisica
sobre os rendimentos recebidos acumuladamente deve ser calculado de
acordo com o regime de competéncia.

AGAO TRABALHISTA. VERBAS RECONHECIDAS. JUROS DE MORA. NATUREZA
INDENIZATORIA. NAO INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA.

N3o incide imposto de renda sobre os juros moratdrios legais sobre verbas
trabalhistas pagas em atraso em decorréncia de sua natureza indenizatéria.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, conhecer
parcialmente do Recurso Voluntario apenas em relacdo ao RRA, rejeitar a preliminar de nulidade
e, na parte conhecida, dar provimento parcial para que o imposto discutido no presente processo
seja recalculado pelo regime de competéncia, utilizando-se as tabelas e aliquotas vigentes nos
meses de referéncia dos rendimentos recebidos acumuladamente.

(documento assinado digitalmente)

Jose Marcio Bittes - Presidente

(documento assinado digitalmente)
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Rodrigo Alexandre Lazaro Pinto - Relator(a)

Participaram do presente julgamento os Conselheiros: Marcelo de Sousa Sateles

(suplente convocado(a)), Carlos Eduardo Fagundes de Paula, Rodrigo Alexandre Lazaro Pinto, Jose

Marcio Bittes (Presiden

RELATORIO

te).

Por bem retratar os fatos ocorridos desde a constituicdo do crédito tributdrio por
meio do lancamento até sua impugnacdo, adoto e reproduzo o relatdrio da decisdo ora recorrida:

Em nome do contribuinte acima identificado foi expedida a Notificacdo de
Lancamento de n2 2008/312655049492501 juntada nas fls. 29/34, destes autos,
relativa ao ano calendario de 2007, exercicio de 2008, com registro de imposto de
renda pessoa fisica, suplementar, cddigo 2904, no valor de R$35.282,84, mais
acréscimos legais,

Nos termos da Notificacdo, o langamento decorreu de infragcdo por omissdo de
rendimento recebido em sede de Ac¢do Reclamatdria Trabalhista, no valor de RS
128.711,19, pago pela fonte pagadora Xerox Comércio e Industria Ltda.

Consta na notificacdo que a omissdo foi apurada a partir de documentos
apresentados pelo contribuinte e informacées contidas no sistema de dados da
Receita Federal do Brasil.

De acordo com o Relatdrio de Descricdo dos Fatos e Enquadramento Legal
juntado nas fls. 31, a autoridade langadora apurou o rendimento omitido depois
de considerar o imposto de renda retido na fonte, as verbas isentas de tributacdo
e honorarios de advogado pagos sobre o valor do rendimento tributdvel, a saber:

Rendimento retirado pelo a

utor 292.574,77

IRRF 9.913,97
Total recebido 302.488,74
Rendimentos isentos 39.969,74
Total rendimento tributavel 262.518,33
Honorarios pagos sobre rend.tributavel 63.777,96

Rend. a ser oferecido a tributacdo com origem em Reclamatdria Trabalhista n2 651/RT 14781/1998 @ 198.740,37

O contribuinte se defendeu do langamento, conforme documentos de fls. 2 a 22,
alegando o que abaixo se resume.
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Depois de identificar-se, informa que seu novo endereco para fins de remessa de
futuras notificacbes e/ou intimac¢des, é Rua Valenty Golas, n? 370, Apt. 203-A,
Campo Cumprido, Curitiba, Parana. CEP 81200-520.

Reproduz por inteiro a Complementacdo da Descricdo dos Fatos contida na
Notificacdo de Lancamento e alega que a autoridade fiscal considerou para fins de
tributacdo, valores sobre os quais ndo incide imposto de renda por ndo se
constituirem de renda e sim de recomposicdo do patrimdénio que fora “solapado
do impugnante pelo seu ex-empregador”.

Diz que a documentacdo apresentada a fiscalizagdo demonstra todos os valores
recebidos no ano calenddrio de 2007 em decorréncia de agdo reclamatéria
trabalhista ajuizada contra a Xerox Comércio e Industria Ltda.; comprova a
homologacdo de calculos em juizo; a autorizacdo de saque em seu favor e a
retencdo do respectivo imposto de renda.

Manifesta inconformismo com a forma de apuracdo do imposto vez que ocorreu
pelo montante global e ndo més a més e sobre parcelas indenizatérias, em
especial juros de mora, ndo atendendo a Notificacdo os requisitos legais impostos
para sua validade.

Argui que a Notificagdo ndo foi expedida eletronicamente e sim em face de
revisdo entabulada sobre documentos ofertados a fiscalizagdo, razdo pela qual é
imprescindivel que dela conste a assinatura do chefe do drgdo expedidor ou
mencionado o ato autorizativo de outro servidor a tanto legitimado e que, ndo
obstante, somente o nome do Auditor Fiscal foi lancado na Notificacdo.

Entende que a assinatura do chefe do 6rgao é um requisito de perfeicao e
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validade da Notificagdo e sua falta se mostra como vicio de forma que leva a sua
nulidade.

Entretanto, pondera que no caso vertente, se no mérito a decisao for em favor de
guem a declaracdo de nulidade aproveita, esta ndo deve ser declarada, como
dispGe o paragrafo 32 do artigo 59, do Decreto n2 70.235, de 1972.

Requer o acolhimento, pelo mérito, das razées de defesa apresentadas, e se ndo
for este o entendimento do “colegiado”, que seja decretado o pronunciamento de
nulidade da Notificacao.

Diz que o entendimento do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais tem sido
pela nulidade material do langamento que se aperfeicoa sobre a totalidade do
rendimento com origem em agao reclamatdria trabalhista e cita Acérdao daquela
instancia.

Assim, afirma, a nulidade da Notificacdo se mostra patente, porque o langamento
ndo considerou as tabelas progressivas e aliquotas mensais vigentes na época em
gue os rendimentos deveriam ter sido pagos, bem como ndo considerou como
rendimento ndo tributavel os juros moratérios incidentes sobre as parcelas
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apuradas, como tem decidido o Superior Tribunal de Justica. Transcreve Acdrdao
esta instancia de justica.

Requer observancia pelo Colegiado, de entendimentos do CARF.

Num extenso arrazoado, discorre sobre o artigo 12, da Lei n2 7.713, de 1988 que
alega ndo subsistir na forma como originariamente editado, requerendo que se
aplique ao rendimento em apreco a sistematica do Artigo 12- A da mesma Lei n?
7713/88 e o regramento dado a ele pela Receita Federal do Brasil e que sobre a
parcela de juros apurados na Reclamatéria nado incida o imposto de renda.

Alega incompatibilidade entre as Leis n2 9250, de 1997 e 7713, de 1988

Pede ao final, a suspensdo da exigibilidade do tributo, nos termos do artigo 151,
lll, do Cédigo Tributario Nacional; o acolhimento da preliminar de nulidade do
langamento; o acolhimento das raz6es de mérito; o cancelamento das multas por
violarem os principios da proporcionalidade e razoabilidade e que as futuras
intimac¢des/notificacdes sejam remetidas ao endereco que aponta.

Junta documentos a impugnacao.

A decisdo de piso foi parcialmente favoravel a pretensdao impugnatéria, conforme
ementa abaixo transcrita:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FiSICA - IRPF
Exercicio: 2008
OMISSAQ DE RENDIMENTO. OCORRENCIA PARCIAL.

Comprovado nos autos com documentagdo hdbil e idonea o recebimento de
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rendimento tributdvel recebido em sede de ac¢do reclamatéria trabalhista e ndo
oferecido a tributagdo, este deve ser considerado para fins de calculo do imposto
de renda devido.

NULIDADE DO LANGCAMENTO.

Uma vez que a notificagdo foi lavrada com estrita observancia das normas
reguladoras da atividade de langamento, ndo ha que se cogitar de nulidade.

RENDIMENTOS RECEBIDOS ACUMULADAMENTE.

Por falta de previsdo legal, deixa-se de aplicar o disposto no artigo 12-A da Lei n?
7.713, de 1988, a rendimentos acumulados recebidos anteriormente ao ano de
2010.

PARCELAS ISENTAS DE TRIBUTAGAO.

Exclui-se de tributagdo as parcelas recebidas em sede de Ag¢do Reclamatdria
Trabalhistas cuja isencdo esteja prevista em lei.

JUROS MORATORIOS. AGCAO JUDICIAL. NATUREZA INDENIZATORIA.

=4
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Exclui-se da base de calculo do Imposto de Renda o valor correspondente a juros
de mora incidentes sobre o valor das parcelas recebidas em sede de Acdo
Reclamatdria Trabalhistas que por forga de lei, sdo isentas de tributagdo.

HONORARIOS ADVOCATICIOS. PROPORCIONALIDADE ENTRE RENDIMENTOS
TRIBUTAVEIS E NAO TRIBUTAVEIS.

Os gastos com honordrios advocaticios s6 podem ser deduzidos na proporgao em
gue os rendimentos percebidos se submetem a incidéncia tributaria.

MULTA DE OFICIO. PEDIDO DE EXCLUSAOQ. IMPOSSIBILIDADE.

Ndo hd previsao legal para que a multa de oficio seja excluida do crédito tributdrio
constituido por meio do langamento.

Cientificado da decisdo de primeira instancia em 10/11/2015, o sujeito passivo
interpds, em 08/12/2015, Recurso Voluntario, alegando a improcedéncia da decisdo recorrida,
sustentando, em apertada sintese, que:

a) nado incide imposto de renda sobre os juros moratdrios incidentes sobre
rendimentos recebidos acumuladamente;

b) os rendimentos recebidos acumuladamente devem ser tributados sob o regime
de competéncia com emprego das tabelas e aliquotas das épocas préprias a que se referem tais
rendimentos, més a més, e ndo sobre o montante global;

c) o pleito do recorrente estd consoante com a jurisprudéncia;
d) nulidade da decisdo por vicio de motivacao.

E o relatdrio.

VOTO

Conselheiro(a) Rodrigo Alexandre Lazaro Pinto - Relator(a)

O Recurso Voluntdrio é tempestivo e atende aos demais requisitos de
admissibilidade, motivo pelo qual dele conheco parcialmente, como se vera a seguir.

Preliminar de nulidade

Em relacdo a preliminar de nulidade, a recorrente alega, preliminarmente, a
nulidade da decisdo, todavia, ndo se vislumbra nenhum vicio que possa levar a nulidade alegada,
eis que atendidos todos os requisitos previstos nos incisos | a VI do art. 10 do Decreto n2
70.235/72.

Ademais, as hipoteses de nulidade estdo previstas nos incisos | e Il do art. 59 do
mesmo decreto citado anteriormente, e sdo as seguintes:

Art. 59. S3o nulos:
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a) Os atos e termos lavrados por pessoa incompetente.

b) Os despachos e decisdes proferidos por autoridade incompetente ou com
preteri¢cdo do direito de defesa.

Entendo que ndao ha nulidade na decisao de piso acerca do conhecimento e
provimento parcial da impugnacdo. Referido decisum concorda com sua exclusdo: “(...) é de se
reconhecer que juros de mora ndao podem ser objeto de tributagao por imposto de renda, que sao

U

vistos como natureza indenizatéria, ou seja, ndo representam renda.” Assim, o pleito do

recorrente esta atendido.

Ademais, analisando-se as pecas que compdem o processo, ndo se vislumbra a
ocorréncia de nenhuma dessas hipéteses.

O Auto de Infragao foi lavrado por servidor competente com indicagcdo de seu cargo
e numero de matricula, com a qualificacdo do autuado, contendo o local, a data e a hora da
lavratura, a descricdo do fato, a disposicdo legal infringida e a intimacdo para cumpri-lo ou
impugna-lo no prazo de trinta dias, perfeitamente se mostram atendidos os principios
constitucionais da legalidade, da ampla defesa e do contraditério.

Para enriquecer a andlise, cabe informar que o procedimento de oficio da
fiscalizacdo é levado a cabo a margem do conhecimento do contribuinte quando prescindir de
informagdes complementares, em conformidade o regulado no art. 844 do Decreto 3.000/99 -
Regulamento do Imposto de Renda:

Art.844. O processo de lancamento de oficio, ressalvado o disposto no art. 926,
serd iniciado por despacho mandando intimar o interessado para, no prazo de
vinte dias, prestar esclarecimentos, quando necessarios, ou para efetuar o
recolhimento do imposto devido, com o acréscimo da multa cabivel, no prazo de
trinta dias (Lei n2 3.470, de 1958, art. 19). ( grifo nosso)

Assim, o procedimento para a consecuc¢ao do lancamento de oficio serd iniciado por
intimacdo ao interessado — que foi feito — para prestar esclarecimentos, quando estes forem
necessarios. A contrario sensu, se a autoridade lancadora dispuser de todos os elementos
necessarios ao langcamento e entender dispensavel a intimagdao para prestar esclarecimentos, o
processo de lancamento de oficio serd iniciado sem a ciéncia prévia.

A primeira fase do procedimento, a fase oficiosa, é de atuacdo exclusiva da
autoridade tributaria, que busca obter elementos visando demonstrar a ocorréncia do fato
gerador e as demais circunstancias relativas a exigéncia, atuando a fiscalizacdo com poderes
amplos de investigacao, tendo liberdade para interpretar os elementos de que dispde para efetuar
o lancamento. N3do ha, ainda, exigéncia de crédito tributdrio formalizada, inexistindo,
consequentemente, resisténcia a ser oposta pelo sujeito fiscalizado.

No processo administrativo, o litigio sé vem a ser instaurado a partir da impugnacao
tempestiva da exigéncia, na chamada fase contenciosa (art. 14 do Decreto n2 70.235, de
06/03/1972, com a redacdo dada pela Lei n? 8.748, de 09/12/1993). E a partir desse momento
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gue, iniciada a fase processual, passa a vigorar, na esfera administrativa, o principio constitucional
da garantia ao devido processo legal, no qual estd compreendido o respeito a ampla defesa e ao
contraditdorio, com os meios e recursos a eles inerentes, nos termos do art. 5°, inciso LV, da
Constituicao Federal.

Logo, antes da impugnagdo, nao ha litigio, ndo ha contraditério e o procedimento é
levado a efeito de oficio pelo Fisco, sendo o ato do langamento privativo da autoridade e ndo uma
atividade compartilhada com o sujeito passivo (CTN, art. 142).

Efetivamente, na fase processual, que se inicia com a impugnacgao tempestiva, pode
0 sujeito passivo exercer na plenitude o contraditdrio e o seu sagrado direito de defesa, trazendo
as razdes de fato e de direito que embasem suas pretensdes, o que ocorreu no presente caso, pois
estd sendo exercido em sua plenitude na impugnacdo ora analisada, estando perfeito do ponto de
vista formal, consoante as disposi¢des legais do art. 10 do Decreto n.2 70.235, de 1972.

Assim, ndo hd razdo para declarar a nulidade, quando, por meio da impugnacao
apresentada, o contribuinte revela ter conhecimento preciso da autuac¢do que lhe foi imputada, ja
que contestou cada ponto da imposicdo fiscal, insurgindo-se ndo sé com relagdo as questdes
preliminares, mas com relacdo ao mérito da autuacdo em si.

Preliminar de nulidade rejeitada.
Conhecimento parcial

A decisdao de piso assim se manifestou acerca da isencao sobre juros de mora de
rendimento recebido acumuladamente decorrente de a¢ao judicial:

Ademais, é de se reconhecer que juros de mora ndo podem ser objeto de
tributacdo por imposto de renda, que sdo vistos como natureza indenizatdria, ou
seja, ndo representam renda.

N3o hd como se conhecer do inconformismo que estd contrariando uma decisdao
favoravel ao recorrente. A decisdo de piso reconhece que os juros de mora devem ser
reconhecidos por isentos.

Aqui temos a aplicacdo do Tema 808 do STF (Incidéncia de imposto de renda sobre
juros demora recebidos por pessoa fisica), com Repercussdo Geral e relatoria do Ministro Dias
Toffoli. No Leading Case (RE 855091), se discute, a luz dos arts. 97 e 153, lll, da Constituicdo
Federal, a constitucionalidade dos arts. 32, § 12, da Lei 7.713/1988 e 43, Il, § 12, do Cddigo
Tributdrio Nacional, de modo a definir a incidéncia, ou ndo, de imposto de renda sobre os juros
moratdrios recebidos por pessoa fisica. A tese foi de que ndo incide imposto de renda sobre os
juros de mora devidos pelo atraso no pagamento de remuneracao por exercicio de emprego,
cargo ou funcao.

Neste ponto, ndo deve ser conhecido o mérito acerca da ndo incidéncia de imposto
de renda sobre juros compensatoérios pelo pagamento em atraso da verba decorrente do exercicio
de cargo ou funcgao.



ACORDAO 2102-003.316 — 22 SECAO/12 CAMARA/22 TURMA ORDINARIA PROCESSO 10980.720292/2012-18

Rendimentos recebidos acumuladamente - competéncia

O litigio recai sobre a o recdlculo més a més de rendimento recebido
acumuladamente.

Em sintese, o RECORRENTE alega que recebeu rendimentos acumulados de anos
anteriores. Por se tratar de rendimento recebido acumuladamente, a Recorrente defendeu a
aplicacdo do regime de competéncia para fins de determinacado da aliquota aplicavel. Entendo que
merece prosperar a pretensdo do Recorrente.

A decisao de piso assim se manifestou:

Em sua defesa o contribuinte ndo nega que tenha auferido o rendimento ora
tributado, mas argui que o montante tributavel apurado nao estd correto porque
considerou parcelas isentas de tributacdo, inclusive os juros apurados na Acdo
Reclamatdria Trabalhista que originou o rendimento e que nao foi considerado o
disposto no artigo 12-A, da Lei n2 7.713/2008, o que pede seja feito.

Acerca do pleito do contribuinte para que na apuracao do imposto devido seja
considerado o disposto no artigo 12-A, da Lei n2 7.713, de 1988, que trata da
tributacdo de rendimento recebido acumuladamente esclareca-se.

O art. 12 da Lei n2 7.713, de 22 de dezembro de 1988, permanece valido no
ordenamento juridico e dispde que o imposto incidird no més do recebimento.
Confira-se:

Art. 12. No caso de rendimentos recebidos acumuladamente, o imposto incidird,
no més do recebimento ou crédito, sobre o total dos rendimentos, diminuidos do
valor das despesas com agdo judicial necessdrias ao seu recebimento, inclusive de
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advogados, se tiverem sido pagas pelo contribuinte, sem indenizagdo.(grifo meu)

Ocorre que em 14/05/2009, foi publicado no Diario Oficial da Unido (DOU) o Ato
Declaratério PGFN n2 1, de 2009, que autorizava a dispensa de interposicdo de
recursos e a desisténcia dos ja interpostos nas a¢des judiciais que visassem obter
a declaragao de que, no calculo do imposto de renda incidente sobre rendimentos
pagos acumuladamente, deveriam ser levadas em consideracdo as tabelas e
aliquotas das épocas préprias a que se referissem os rendimentos, devendo o
calculo ser mensal e ndo global. O referido ato foi editado em virtude de
reiteradas decisdes do Superior Tribunal de Justica (STJ), conforme estabelecido
no Parecer PGFN/CRJ n2 287, de 2009.

Entretanto, em 27 de outubro de 2010, a PGFN suspendeu o Ato Declaratério
PGFN n2 1/2009, por meio do Parecer PGFN/CRJ n2 2.331, de 2010 (DOU de
06/04/2011), tendo em vista o reconhecimento, pelo Supremo Tribunal Federal
(STF), de repercussdo geral nos Recursos Extraordinarios n2s 614.406 e 614.332.
Tendo a matéria adquirido status constitucional, o Ato Declaratério da PGFN,
fundamentado em jurisprudéncia do STJ, foi suspenso.
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Assim, com a suspensdo do Ato Declaratério PGFN n2 01/2009, os Procuradores
da Fazenda poderdo voltar a contestar e recorrer das decisdes judiciais favoraveis
a aplicacdo do regime de competéncia na apuracdo do IRPF sobre os rendimentos
recebidos de forma acumulada antes de 12 de janeiro de 2010.

No caso em tela, o contribuinte recebeu rendimentos acumulados no ano-
calendario 2007.

Para os rendimentos recebidos de forma acumulada antes de 12 de janeiro de
2010, o imposto de renda incide no més do recebimento ou crédito e ndo em
relacdo a cada um dos periodos (més a més) a que o rendimento se referir.
Também ndo ha previsdo legal para que, nesse caso, aplique-se a regra disposta
no artigo 12-A da Lei n2 7.713/88.

Em sessdo do Supremo Tribunal Federal (STF) realizada no dia 23/10/2014, no
julgamento do Recurso Extraordinario (RE) n? 614.406/RS, com repercussdo geral reconhecida,
tendo como redator do acérddo o Ministro Marco Aurélio, o Plendrio da Corte concluiu pela
invalidade do artigo 12 da Lei n2 7.713 de 1988, no que tange a sistematica de calculo para a
incidéncia do imposto sobre os rendimentos recebidos acumuladamente, por violar os principios
da isonomia e da capacidade contributiva, previstos na Carta Politica de 1988.

Com o afastamento do regime de caixa, o Tribunal acolheu o regime de
competéncia para o cdlculo mensal do imposto sobre a renda devido pela pessoa fisica, com a
utilizacdo das tabelas progressivas e aliquotas vigentes a época em que os valores deveriam ser
adimplidos. A seguir a ementa do julgado:

IMPOSTO DE RENDA - PERCEPCAO CUMULATIVA DE VALORES —ALIQUOTA. A
percepcdo cumulativa de valores ha de de ser considerada, para efeito de fixacdo
de aliquotas, presentes, individualmente, os exercicios envolvidos. (STF. RE n2
614.406/RS. DJE em 27/11/2014)

Na ocasido, foi firmada a tese de repercussdo geral: Repercussdo Geral STF — Tema
368:

O Imposto de Renda incidente sobre verbas recebidas acumuladamente deve
observar o regime de competéncia, aplicavel a aliquota correspondente ao valor
recebido més a més, e ndo a relativa ao total satisfeito de uma Unica vez.

Por ter sido sob a sistematica do art. 543-B do antigo CPC, a decisdo acima deve ser
observada por este CARF, nos termos do art. 99 do Regimento Interno do CARF (aprovado pela
Portaria MF n? 1634/2023).

Neste mesmo sentido entende o CARF:

RENDIMENTOS RECEBIDOS ACUMULADAMENTE. ART. 12 DA LEI N2 7.713/88.
INCONSTITUCIONALIDADE. REGIME DE COMPETENCIA. Aos rendimentos
recebidos acumuladamente (RRA) recebidos no ano-calendario de 2005 aplica-se
o regime de competéncia, calculando-se o imposto de renda com base nas tabelas
vigentes a cada més a que se refere o rendimento, conforme entendimento
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exarado na decisdo definitiva de mérito do RE n2 614.406/RS, que concluiu pela
inconstitucionalidade do art. 12 da Lei 7.713/88. (CARF. Acérddo n2 2202-007.311,
julgado em 6/10/2020)

Diante desse contexto, em relacdo aos rendimentos recebidos acumuladamente
deve ser aplicado ao presente caso a decisdao proferida pelo STF em sede de repercussao geral.

Por conseguinte, o calculo deve considerar as tabelas e aliquotas das épocas
proprias a que se refiram tais rendimentos percebidos, realizando-se o cédlculo de forma mensal, e
ndo pelo montante global pago, como considerado pela autoridade fiscal lancadora.

Ademais, resta prejudicado o mérito acerca da violacdo ao art. 106 do Cdédigo
Tributdrio Nacional em razdo do provimento parcial do recurso, esvaziando-se a pretensdo
recorrida.

Cumpre ressaltar, contudo, que a presente decisdo importa tdo-somente em
alteracdo da forma de apuracdo do imposto devido, utilizando-se o regime de competéncia para
se promover as retificacdes devidas. Assim sendo, deve ser efetuado o recdlculo do imposto com
observancia ao regime de competéncia.

Conclusao

Por todo o exposto, voto por conhecer parcialmente do Recurso Voluntdrio, apenas
na parte de rendimento recebido acumuladamente, rejeitar a preliminar de nulidade, e na parte
conhecida, dar-lhe provimento parcial para que o imposto discutido no presente processo seja
recalculado pelo regime de competéncia, utilizando-se as tabelas e aliquotas vigentes nos meses
de referéncia dos rendimentos recebidos acumuladamente.

(documento assinado digitalmente)

Rodrigo Alexandre Lazaro Pinto
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