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Exercicio: 2005
DEDUCAO. DESPESAS MEDICAS.

Todas as deducdes declaradas estdo sujeitas a comprovacao ou justificacéo,
mormente quando ha dividas quanto a prestacdo dos servicos. Em tais
Situagoes, a apresentacdo tédo-somente de recibos e declaragbes de lavra dos
profissionais € insuficiente para comprovar a efetividade dos servigos e dos
correspondentes pagamentos.

ISENCAO. RENDIMENTOS DE APOSENTADORIA, REFORMA OU
PENSAO. MOLESTIA GRAVE.

N& comprovado que os rendimentos auferidos sdo provenientes de
aposentadoria, reforma ou pensdo, ndo ha que se falar em isencéo do Imposto
de Renda Pessoa Fisica, ainda que o contribuinte comprove ser portador de
mol éstia grave.

Recurso Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

Amarylles Reinaldi e Henriques Resende - Presidente

Antonio de Padua Athayde Magal hées - Relator
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Participaram do presente julgamento os Conselheiros. Amarylles Reinadi e
Henriques Resende, Julio Cezar da Fonseca Furtado, Antonio de Padua Athayde Magalhées,
TaniaMara Paschoalin, Sandro Machado dos Reis e Carlos César Quadros Pierre.

Relatério

A contribuinte Marly Maria Weber, ja devidamente qualificada nos autos,
inconformada com a decisdo de primeira instancia, prolatada pela 4% Turma de Julgamento da
DRJ/Curitiba (PR), nos termos do Acorddo DRJCTA n° 06-21.442, de 24/03/2009, as fls.
64/70, pleiteia junto a este Egrégio Conselho a sua reforma, nos termos do Recurso Voluntério,
asfls. 76/80.

Mediante Notificacdo de Lancamento n° 2005/609451086734135, as fls.
15/19, formalizou-se exigéncia de Imposto de Renda Pessoa Fisica — IRPF (suplementar),
relativo ao exercicio 2005, ano-calendario 2004, no valor total de R$ 12.940,35, incluidos a
multa de oficio e os juros de mora, estes cal culados até 29 de agosto de 2008.

Segundo a descricao dos fatos e o enquadramento legal constantes da peca de
autuacdo, foi glosado o valor total de R$ 19.871,96 referente a deducdes pleiteadas pela
contribuinte atitulo de despesas médicas.

Assim, foram glosadas as despesas declaradas com o plano de salde
Unimed/Curitiba no valor de R$ 2.472,00, por falta de comprovacdo. Foram também glosadas
as despesas pagas aos seguintes profissionais da area médica: Adriane Ozério (R$ 4.640,00),
Mirca Morva Longoni (R$ 10.000,00) e Claiton cordeiro (R$ 2.759,96), face a auséncia de
comprovacao da efetiva prestacdo dos servicos, bem como do respectivo desembol so.

A autoridade fiscal apurou ainda omissdo de rendimentos recebidos do
Municipio de Santa Rosa, no valor de R$ 2.700,00. Na apuracdo do imposto devido foi
compensado o respectivo IRRF sobre os rendimentos omitidos (R$ 319,42).

Inconformada com a exigéncia, a contribuinte apresentou impugnacdo em
10/10/2008, as fls. 02/09, por meio de representante legal (procuracdo as fls. 10/11), onde
alegou, em sintese, que:

- discorda da glosa dos valores que foram pagos aos profissionais Adriana
Ozdrio (R$ 4.640,00), Mirca Norva Longoni (R$ 10.000,00) e Claiton Cordeiro (R$ 2.759,96),
uma vez que, nos termos do art. 80, do RIR/1999, as despesas foram devidamente
comprovadas mediante recibos;

- tem sofrido nos ultimos anos de uma série de enfermidades, tais como
artrose e Ma de Parkinson, conforme declaracbes médicas anexadas e ja utilizadas nos
processos 10980.720177/2008-59 e 10980.720265/2008-51, 0 que justifica os altos custos de
despesas médicas;

- preenchidos os requisitos legais, com a apresentacdo dos recibos, diz ndo
ser razoavel exigir-lhe a comprovacdo do efetivo pagamento, pois, em face do prazo
transcorrido, ndo se recorda das formas de pagamento utilizadas;
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- qualquer omissdo nos recibos poderia ser facilmente suprida e de forma
menos onerosa, desde que informada pela autoridade fiscal, 0 que n&o ocorrey;

- 0s servicos fisioterapicos foram prestados pela profissional Adriane Osorio,
oriundas de sessdes realizadas no seu domicilio, cujas despesas totalizaran R$ 4.640,00,
conforme recibos acostados,

- 0s gastos foram elevados, no entanto, os males que lhe acometeram
necessitam de tratamento continuo e caro;

- embora portadora do mal de Parkinson ndo deu inicio aos procedimentos
para isentar-se do IR, pois tal medida afetaria seu vinculo profissional com algumas das suas
fontes pagadoras, comprometendo 0 seu sustento e tratamento;

- munida de documentos idbneos da realizacdo das despesas dedutiveis,
jamais atentou para a necessidade de efetuar seus pagamentos com chegques nominativos ou
depdsitos em nome dos beneficiarios.

Ao final, a impugnante argumentou que na intimacdo para exigéncia dos
documentos a autoridade lancadora ndo informou a razd que a levaram a duvidar da
autenticidade dos recibos, até porque eventuais vicios seriam completamente sanaveis, com
fulcro no art. 60 do Decreto 70.235, de 1972, raz&o pela qual solicitou que Ihe fosse concedida
nova oportunidade para solugdo dos possiveis vicios sanaveis.

A 4% Turma de Julgamento da DRJ/Curitiba (PR), ao exarar sua deciso, fls.
64/70, julgou procedente 0 lancamento, para considerar ndo impugnada a exigéncia de R$
1.102,88 de imposto, acrescidos de multa de oficio de 75% e encargos legais (parcela do
lancamento relacionada a glosa da despesa declarada com a Unimed/Curitiba e a omisséo de
rendimentos percebidos do Municipio de Santa Rosd); e considerar procedente a parte
impugnada do lancamento, mantendo R$ 4.784,99 de imposto, acrescidos de multa de oficio de
75% e encargos legais, nos termos das ementas a seguir transcritas:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FiSICA -
IRPF

Exercicio: 2005

MATERIA NAQ IMPUGNADA. OMISSAO DE RENDIMENTOS
DESPESASMEDICAS PARCIAL.

Considera-se como nhdo impugnada a parte do lancamento com a
qual o contribuinte concorda ou ndao se manifesta
expressamente.

DEDUCOES DESPESASMEDICAS. COMPROVACAO.

A deducdo de despesas médicas na declaracéo de ajuste anual
estd condicionada & comprovagdo habil e idénea dos gastos
efetuados, podendo ser exigida a demonstracdo do efetivo
pagamento e prestacéo do servico.

PRODUCAO DE PROVAS APOS A IMPUGNACAO.
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Nos termos da legislacado de regéncia do processo administrativo
fiscal, com a impugnacdo devem ser trazidos todos os
documentos em que se funda, admitindo-se sua juntada a
destempo somente nos casos expressamente previstos na
legislacdo de regéncia do processo administrativo.

Lancamento Procedente.

A ciéncia da decisdo de primeira insténcia ocorreu em 14/04/2009, conforme
faz prova o Aviso de recebimento — AR a fl. 75. A contribuinte interpds Recurso Voluntario
em 30/04/2009, as fls. 76/80, sustentando, em resumo, os mesmos argumentos e fundamentos
expostos quando daimpugnacdo ao langcamento. Todavia, acrescenta que:

- considerando os sucessivos procedimentos fiscais que levantaram dividas
sobre a idoneidade das despesas dedutiveis redlizadas, mesmo correndo o risco de
comprometer-se diante de suas fontes pagadoras, a ora recorrente achou por bem submeter-se a
pericia médica junto ao INSS, o qual concluiu gue a contribuinte é portadora da Doenca de
Parkinson desde 01/11/2002;

- muito embora a impugnacéo estgja devidamente instruida com atestados
médicos que comprovam a moléstia, traz a0 presente recurso documento novo, esgotando
gualquer duvida quanto a sua isencdo, uma vez que referido documento deixa claro que a
doencateve inicio em data pretérita ao ano-calendério objeto da autuacéo;

- portanto, por estar acometida de doenca grave (Mal de Parkinson) desde
01/11/2002, com fulcro no art. 6°, inciso X1V, daLe n° 7.713/88, e diante da isencao tributaria
aque tem direito, requer, ao final, o provimento do recurso, para que sgja julgado insubsistente
o lancamento.

E ordatorio.

Voto

Conselheiro Antonio de Padua Athayde Magal haes, Relator

O recurso em julgamento foi tempestivamente apresentado, preenchendo,
ainda, os demais requisitos de admissibilidade, razéo pela qual dele tomo conhecimento.

Diante da auséncia de questdo preliminar, passemos a andise das razbes de
meérito postas pela contribuinte em seu recurso, e cuja discussdo, nesta instancia de julgamento,
ficou restrita as despesas médicas declaradas pela recorrente em sua Declaracdo de Ajuste
Anua do exercicio 2005, ano-calendario 2004, mas que, por falta de comprovacdo da
efetividade dos servigos prestados bem como dos correspondentes pagamentos, ndo foram
consideradas pela autoridade fiscal como dedutiveis do imposto de renda devido pela
declarante, a saber: Adriana Ozério (R$ 4.640,00), Mirca Norva Longoni (R$ 10.000,00) e
Claiton Cordeiro (R$ 2.759,96).

Em sua pega recursal, argumenta a recorrente que anexou ao processo toda a
documentacédo pertinente, a qual considera como sendo habil a comprovacdo das despesas
efetuadas. Em outra parte, apresenta a declaracdo a fl. 90, emitida pelo INSS em 12/11/2008,
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para comprovar que € portadora de moléstia prevista em lei (Doenca de Parkinson) desde
01/11/2002, e em razéo disso, afirmater direito aisencdo do Imposto de Renda.

Pois bem. Primeiramente cumpre trazer a colacdo o disposto no artigo 8°,
inciso Il, e82°, daLe n° 9.250, de 1995, “in verbis’ :

Art. 8°. A base de célculo do imposto devido no ano-calendario
sera a diferenca entre as somas:

| - de todos os rendimentos per cebidos durante o ano-calendario,
exceto 0s isentos, 0s nao-tributavels, os tributaveis
exclusivamente na fonte e os sujeitos a tributacao definitiva;

Il - das deducbes relativas:

a) aos pagamentos efetuados, no ano-calendario, a médicos,
dentistas, psicélogos, fisioterapeutas, fonoaudidlogos, terapeutas
ocupacionais e hospitais, bem como as despesas com exames
laboratoriais, servigos radiolégicos, aparelhos ortopédicos e
préteses ortopédicas e dentarias;

[..]

§2°. O disposto naalinea“a” doinciso Il:

| - aplica-se, também, aos pagamentos efetuados a empresas
domiciliadas no Pais, destinados a cobertura de despesas com
hospitalizacdo, médicas e odontol 6gicas, bem como a entidades
gque assegurem direito de atendimento ou ressarcimento de
despesas da mesma natureza;

Il - restringe-se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte,
relativos ao préprio tratamento e ao de seus dependentes;

[l - limita-se a pagamentos especificados e comprovados, com
indicacao do nome, endereco e nimero de inscricdo no Cadastro
de Pessoas Fisicas - CPF ou no Cadastro Geral de Contribuintes
- CGC de quem os recebeu, podendo, na falta de documentacao,
ser feita indicagcdo do cheque nominativo pelo qual foi efetuado o
pagamento;

IV - ndo se aplica as despesas ressarcidas por entidade de
qualquer espécie ou cobertas por contrato de seguro;

V - no caso de despesas com aparelhos ortopédicos e proéteses
ortopédicas e dentarias, exige-se a comprovagao comreceituario
meédico e nota fiscal em nome do beneficiério.

§ 3°. As despesas médicas e de educacdo dos alimentandos,
gquando realizadas pelo alimentante em virtude de cumprimento
de decisdo judicial ou de acordo homologado judicialmente,
poderdo ser deduzidas pelo alimentante na determinacdo da
base de calculo do Imposto sobre a Renda na declaracéo,
observado, no caso de despesas de educacéo, o limite previsto na
alineab doinciso Il deste artigo.
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Diante do dispositivo acima transcrito, venho manifestando o entendimento
de que para gozar das deducBes com despesas médicas, ndo basta ao contribuinte a
disponibilidade de simples recibos e/ou declaragbes. Havendo questionamento da autoridade
fiscal, torna-se necess&ria a comprovacdo da efetiva prestacdo do servico e do pagamento
correspondente.

Nesse ponto, saliente-se que, embora sejaregra geral no direito que o 6nus da
prova cabe a quem aega, pode a lel também determinar, a quem caiba, a incumbéncia de
provar determinado fato, situagdo que ocorre no caso em gue o contribuinte pleiteia dedugdes
referentes a pagamentos efetuados a titulo de despesas médicas, cabendo-lhe, portanto,
comprovar que reamente efetuou a despesa passivel de deducdo, consoante prescrito na
legidlacdo destacada.

A inversdo legal do 6nus da prova, do fisco para o contribuinte, transfere para
o contribuinte a obrigacéo de comprovacao e justificacdo das deducdes, até porgue este é quem
se aproveitadetal beneficio.

Nesse sentido, Antonio da Silva Cabra, em sua obra *“Processo
Administrativo Fiscal” , sustenta, a pag. 302, que “ a) a autoridade lancadora deve provar ter o
sujeito passivo omitido rendimentos; b) cabe ao sujeito passivo provar abatimentos, deducoes
eisengoes’ .

Portanto, verifico que ndo cabe reparos a decisdo recorrida, que bem analisou
a questdo, conforme se pode denotar de trecho do voto ali proferido, o qual pego vénia para
reproduzi-lo a seguir:

Nao basta a disponibilidade de um simples recibo, sem
vinculagdo do pagamento ou da efetiva prestacdo do servico,
mormente quando se tratam de recibos de valores expressivos
(R$ 150,00 a R$ 4.000,00), relativos a meses e anos
consecutivos, veja-se 0 caso da profissional Adriana Ozorio, a
interessada pleiteou despesas de R$ 4.640,00, R$ 10.035,00 e R$
9.320,00, nos anos-calendario de 2004 a 2006, e do odontdlogo
Claiton Gongalves Cordeiro R$ 2.759,96 e R$ 2.795,00, nos
anos-calendario de 2004 e 2005, respectivamente (processos
10980. 720177/2008-59 e 10980.720265/2008-51), e sequer se
lembra qual a forma de pagamento gue utilizou, em nenhum dos
anos-calendario fiscalizados.

Nao bastassem essas circunstancias, os recibos apresentam
forma de confeccdo em @ série transparecendo
contemporaneidade, e relativos a psicoterapia familiar (?),
drenagem linfatica e massagens estéticas e despesas
odontol 6gicas especificadas de forma genérica sem identificar o
paciente (fls. 42/58), além de alguns datados de domingo
(20/06/2004) outros de sabado (26/03 e 20/11/2004).

Vale notar que quando se tratam de despesas médicas
dispendiosas e continuadas h4 sempre um histérico da doenca,
de forma que os contribuintes independentemente de solicitacdo
por parte do fisco, costumeiramente apresentam sem qualquer
parcimdnia exames, laudos médicos e periciais comprovando a
sua patologia, bem assim, cOpias de cheques, extratos bancarios
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comprovando transferéncias ou saques para pagamento em
moeda corrente.

Ressalte-se que o0s pagamentos efetuados aos profissionais e/ou
estabelecimentos de salde, para fins de deducéo, devem estar
relacionados com o tratamento do contribuinte e de seus
dependentes, assim entendido como 0s servicos indispensaveis a
recuperacdo da saude fisica ou mental, diferenciado-os, pois,
dos procedimentos realizados puramente para fins de
condicionamento fisico, estética ou bem estar, onde se pressupde
uma liberalidade da pessoa beneficiaria.

[..]

. ndo é irrestrita a possibilidade de o sujeito passivo
beneficiar-se da deducéo, ante a qualquer pagamento de despesa
médica efetuado, pois, € indispensavel que os pagamentos
efetuados estejam relacionados com o tratamento, a recuperacao
e a preservacdo da saude do contribuinte ou de seus
dependentes.

Assim, no contexto que ora se apresenta, e diante dos elementos presentes
Nnos autos, quanto a esta questdo, ou sgja, que pde sob exame a glosa das despesas com 0s
profissionais de salde elencados na referida declaracdo de rendimentos, concluo que, de fato,
no presente caso, a recorrente ndo trouxe aos autos documentacao habil e idénea a comprovar a
efetividade dos servigos, bem como dos correspondentes pagamentos.

Ressalte-se ainda que, na andlise de prova, a autoridade julgadora é
assegurada a liberdade de convicgéo, ateor do art. 29 do Decreto n° 70.235, de 1972:

Art. 29. Na apreciacdo da prova, a autoridade julgadora
formard livremente sua convicgdo, podendo determinar as
diligéncias que entender necessarias.

Em outra argumentacdo, a recorrente defende que seus rendimentos seriam
isentos em razdo de ser portadora de moléstia grave desde 01/11/2002, nos termos da
declaracdo anexada afl. 90 do presente processo.

Sobre o0 tema, cabe destacar o artigo 39, inciso XXXIII, do Decreto n° 3.000,
de 26/03/1999 (RIR/1999), que regulamenta a tributacdo, fiscalizacdo, arrecadacdo e
administracdo do imposto sobre a renda e proventos de qualquer natureza, e que tem por bases
legais 0 artigo 6°, XIV, da Le n° 7.713, de 1988, o artigo 47 da Lel n° 8.541, de 1992, e 0
artigo 30, 8 2° da Le n° 9.250, de 1995. Enumera as patologias cujos portadores terdo os seus
proventos de aposentadoria ou reforma isentos do imposto sobre a renda, sendo que o0 8 5°, do
mesmo artigo 39, demarca a data a partir da qual se consideram isentos 0s proventos, como a

seguir:
Art. 39. Ndo entrardo no cdmputo do rendimento bruto:

XXXI - os valores recebidos a titulo de pensdo, quando o
beneficiario desse rendimento for portador de doenca
relacionada no inciso XXXIII deste artigo, exceto a decorrente
de moléstia profissional, com base em conclusdo da medicina
especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida apos a
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concessao da pensdo (Lei n° 7.713, de 1988, art. 69, inciso XXI, e
Lei n°8.541, de 1992, art. 47);

(..)

XXXIII - os proventos de aposentadoria ou reforma, desde que
motivadas por acidente em servico e os percebidos pelos
portadores de moléstia profissional, tubercul ose ativa, alienacdo
mental, esclerose mlltipla, neoplasia maligna, cegueira,
hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia
grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose anquilosante,
nefropatia grave, estados avangados de doenca de Paget (osteite
deformante), contaminacdo por radiacdo, sindrome de
imunodeficiéncia adquirida, e .fibrose cistica (mucoviscidose),
com base em conclusio da medicina especializada, mesmo que a
doenca tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma
(Lei n" 7.713, de 1988, art. 6, inciso XIV, Lei n" 8.541, de 1992,
art. 47, e Lei n°9.250, de 1995, art. 30, § 29);

()

85° As isengdes a que se referem os incisos XXXI e XXXIII
aplicam-se aos rendimentos recebidos a partir:

| - do més da concessdo da aposentadoria, reforma ou pensao;

Il - do més da emisséo do laudo ou parecer que reconhecer a
moléstia, se esta for contraida apds a aposentadoria, reforma ou
pensao;

[1l - da data em que a doenca foi contraida, quando identificada
no laudo pericial.

(destaque nosso)

Verificase claramente que, para a aplicacdo das isencdes veiculadas em
ambos os dispositivos, € necessario que 0s proventos percebidos decorram de
aposentadoria, reforma ou pensdo, e que o beneficid&rio sgja portador de moléstia grave

tipificada no texto legal.

Deveras, o documento anexado a fl. 90 (Declaracdo de Isencdo de Imposto de
Renda — Lel 7.713/88 — Reg/protocolo n® 12742/70305), emitido pelo INSS e assinado por
médico perito, atesta que a contribuinte é portadora de moléstia grave (Doenca de Parkinson),
registrando a data de inicio da doenca em 01/11/2002.

Todavia, a recorrente ndo apresentou qualquer documentacdo (prova) que
demonstrasse que os rendimentos percebidos no ano-calendario 2004 seriam decorrentes de
aposentadoria, reforma ou pensdo, conforme determina a legislacdo pertinente como condicéo
para que ainteressada pudesse usufruir da referidaisencéo.

Isto posto, diante do conteldo dos autos e pela associagdo do entendimento
sobre todas as consideragOes feitas acima, VOTO em NEGAR provimento ao Recurso
Voluntario interposto pela contribuinte.
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Antonio de Padua Athayde Magal hées



