MINISTERIO DA FAZENDA (:(CC ARF

Conselho Administrativo de Recursos Fiscais

PROCESSO 10980.720334/2012-11

ACORDAO 2102-003.342 — 22 SECAO/12 CAMARA/22 TURMA ORDINARIA
SESSAO DE 8 de maio de 2024

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE EVERTON DISTEFANO RIBEIRO

RECORRIDA FAZENDA NACIONAL

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 2008

SUMULA CARF 1. CONCOMITANCIA. EXISTENCIA DE DECISAO DEFINITIVA
NA ESFERA JUDICIAL.

Uma vez que a Constituicdao Federal Brasileira adota o modelo de jurisdi¢ao
una, onde sdo soberanas as decisdes judiciais, e tendo em vista a existéncia
de decisdo definitiva na esfera judicial, que conferiu caradter ndo tributavel
as verbas correspondentes a reclamacdo trabalhista recebida pelo
contribuinte, hd de se ndo conhecer do Recurso voluntario por
concomitancia.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, ndo conhecer do
Recurso Voluntdrio por concomitancia judicial.

(documento assinado digitalmente)

Jose Marcio Bittes - Presidente

(documento assinado digitalmente)
Rodrigo Alexandre Lazaro Pinto - Relator(a)

Participaram do presente julgamento os Conselheiros: Marcelo de Sousa Sateles
(suplente convocado(a)), Carlos Eduardo Fagundes de Paula, Rodrigo Alexandre Lazaro Pinto, Jose
Marcio Bittes (Presidente).
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RELATORIO

Por bem retratar os fatos ocorridos desde a constituicdao do crédito tributdrio por
meio do langamento até sua impugnacao, adoto e reproduzo o relatério da decisdo ora recorrida:

Trata-se de Notificacdo de Lancamento lavrada em face do contribuinte acima
identificado, relativa ao Imposto de Renda Pessoa Fisica, exercicio 2008, ano-
calendario 2007, que formalizou a exigéncia de imposto suplementar (Codigo
2904) no valor de R$18.579,95 com os acréscimos legais calculados até dezembro
de 2011.

O langamento reporta-se aos dados informados na declaragdo de ajuste anual do
interessado, quando foi constatada a omissdo de rendimentos tributdveis
recebidos acumuladamente em virtude de processo judicial trabalhista no valor
de R$93.136,28.

No campo destinado a complementacdo da descricdo dos fatos, a autoridade
langadora consignou as seguintes informacdes:

Demonstrativo de Apuracdo das Verbas Tributaveis referentes a Acao Trabalhista

Numero da agdo : RT 084515/2001
Ano calendario: 2007
Natureza dos Rendimentos: Trabalho

CPF do autor : 068.353.419-04
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CNPJ do réu : 00.000.000/0001-91

Nome do réu : Banco do Brasil S/A

(A) Total dos rendimentos retirado pelo autor: R$374.575,61
Data da retirada : 14/03/2007

(B) FGTS depositado: R$34.483,48

(C) IRRF: R$86.945,93

Data do alvara: 14/03/2007

(D) Total da causa (= A + B + C) : R$496.005,02

(E) Rendimentos sujeitos a trib. normal (= D — B): R$461.521,54
(F) Total de dedug¢des com advogado: R$89.110,69

(G) Relativo a rend. trib. normal (= F x (E/D)): R$82.915,50
Valores esperados na Declaragao de Ajuste Anual do IR:
Rendimentos tributaveis (= E — G): R$378.605,04

Imposto de renda retido na fonte (=C): R$86.945,93
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Pagamentos a terceiros:
Paulo Roberto Pereira e Advogados Associados (02.609.662/0001-99):
R$89.110,69

Cientificado da notificacdo, o contribuinte apresentou a impugnacdo de fls. 02/28,
onde alega, em sintese, o que se segue.

Depois de identificar-se, faz uma descricdo dos fatos e ressalta que o
procedimento foi realizado sem a apresentacdo de Mandado de Procedimento
Fiscal, ao contrario do que dispde o artigo 22 do Decreto 6.104/2007, que faz
transcrever e que vincula a fiscalizagao.

Aduz que é evidente que um ato vinculado veda ao servidor publico a utilizacdo
da discricionariedade. Junta doutrina e jurisprudéncia e entende que deve se
anular todos os atos praticados antes da expedicdo do Mandado de Procedimento
Fiscal.

Afirma que, quando da anadlise de sua declaracdo de imposto de renda, bem como
dos célculos de liquidagdo da reclamatdria trabalhista, o auditor fiscal apurou uma
base de calculo no montante de R$487.562,80 (linha 6 do quadro anexado a fl. 6)
gue erroneamente incluiu verba indenizatéria denominada juros de mora, que
resultou no valor de imposto apurado apds alteracdes de R$127.777,45.

Diz que, da mesma forma, os calculos de liquidacdo efetuados pelo Perito Judicial,
realizados em conformidade com a sentenca proferida, transcrita na defesa,
também contemplaram a tributagdo incluindo parcela de juros moratdrios de
R$102.116,40.
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Discorre sobre a exigibilidade do imposto retido na fonte sobre juros de mora,
decorrentes de condenacgao judicial trabalhista e transcreve a base legal, qual seja
o artigo 43 do CTN. Diz que resta verificar se as verbas recebidas por ele a titulo
de juros de mora enquadram-se no conceito de renda ou proventos de qualquer
natureza, representando verdadeiro acréscimo patrimonial.

Alega que esta evidenciada a natureza indenizatéria dos juros de mora e nesse
caso, os juros ndo configuram acréscimo patrimonial de qualquer natureza ou
renda e, portanto, ndo sdo fatos imponiveis a hipétese de incidéncia do IR a que
se refere o art. 43 do CTN. A referida indenizagdo nao é renda nem provento.
Junta julgados sobre o assunto e transcreve as razoes do voto vencedor.

Colaciona varios julgados para demonstrar a ndo incidéncia de imposto de renda
sobre os juros de mora e junta doutrina.

Considerando a ilegalidade do langamento do tributo a que estd sendo
constrangido, requer que o prazo para pagamento com os beneficios do artigo
961 do RIR/99 seja suspenso até a decisdo final da impugnac&o.

Argumenta que, ainda que persistisse o entendimento em sentido contrdrio, ndo
deve subsistir a aplicacdo da multa de oficio, face a disposi¢cdo da nova redacdo do
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artigo 44 da Lei 9.430 de 1996, trazida pela MP 472/2010, segundo o qual,
somente se comprovada a ma-fé do contribuinte este estaria sujeito a esta
penalidade.

Afirma que, em momento algum ficou configurada sua ma-fé, somente poderia
ter havido mero erro de preenchimento da declaracao de ajuste, induzido pela
documentacdo que lhe foi disponibilizada e que é confusa e de dificil
compreensdo para qualquer leigo.

Descreve todos os documentos que recebeu e os cdlculos efetuados para se
chegar ao valor por ele declarado e alega que é perfeitamente plausivel o
equivoco cometido.

Assim, requer o afastamento da aplicacdo da multa de oficio e ainda considera
gue o percentual aplicado foi superior ao permitido em lei, confirmando o
confisco de acordo com o inciso IV do art. 150 da CF.

Junta doutrina sobre o assunto e considera que a multa deve ter percentual
maximo de 20% até o dia em que ocorrer o pagamento.

Requer o acolhimento da impugnacao.

A decisdo de piso foi desfavoravel a pretensdo impugnatéria, conforme ementa

abaixo transcrita:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FiSICA - IRPF
Ano-calendario: 2007
OMISSAO DE RENDIMENTOS. ACORDO TRABALHISTA.

Verificada omissdao de rendimentos, a autoridade tributaria lancara o imposto de
renda, de oficio, com os acréscimos e as penalidades legais, considerando como
base de cdlculo o valor da renda omitida.

FALTA DE EMISSAO DE MPF E TIPF. MALHA FISCAL.

Os langamentos tributarios efetuados a partir dos procedimentos de malha fiscal
prescindem da emissao de Mandado de Procedimento Fiscal e Termo de Inicio de
Procedimento Fiscal.

PAGAMENTO DE JUROS DE MORA EM AGAO TRABALHISTA.

Mantém-se o langamento que exige imposto de renda sobre juros de mora
recebidos em decorréncia de acdo trabalhista incidentes sobre as verbas
remuneratdrias tributdveis quando nao restar comprovado o contexto em que se
deu o pagamento de tais verbas, ou seja, se foram pagas em decorréncia de
despedida ou rescisdo do contrato de trabalho, em decorréncia de perda do
emprego, ou nao.

REDUGAO DA PENALIDADE. IMPOSSIBILIDADE.
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A autoridade julgadora n3o é permitido estender a previsdo de reducdo da multa
de lancamento de oficio contida no regulamento do imposto de renda até a
decisdo final da impugnacao.

ARGUIGAO DE CARATER CONFISCATORIO DA MULTA.

Nao é confiscatdéria a multa exigida nos estritos limites do previsto em lei para o
caso concreto, ndo sendo competéncia funcional do érgdo julgador administrativo
apreciar alegagdes de ilegalidade ou inconstitucionalidade da legislagdo vigente.

Cientificado da decisdo de primeira instancia em 13/10/2015, o sujeito passivo
interpds, em 26/10/2015, Recurso Voluntario, alegando a improcedéncia da decisdo recorrida,
sustentando, em apertada sintese, que obteve provimento judicial e pede a perda de objeto do
langamento.

E o relatério.

VOTO

Conselheiro(a) Rodrigo Alexandre Lazaro Pinto - Relator(a)

O Recurso Voluntdrio é tempestivo e atende aos demais requisitos de
admissibilidade, motivo pelo qual dele conheco.

O litigio recai sobre os efeitos da tutela jurisdicional prolatada na Acdo Declaratdria
de Inexigibilidade de Reteng¢do de Imposto de Renda sobre Juros de Mora c/c Repeticdo de
Indébito" tendo sido distribuida para a 5a Vara Federal de Curitiba sob o no 5007218-
74.2012.404.7000/PR.

Assim se manifesta o recorrente sobre a existéncia da citada medida judicial:

1- O impugnante protocolou em 18/01/2012 recurso administrativo buscando a
impugnagdo da Notificagdo de Langamento no 2008/320830717349669, que
apurou suposto débito, apontado como "omissdao de rendimentos tributdveis
recebidos acumuladamente em virtude de processo judicial trabalhista no valor
de RS$93.136,28", relativo ao imposto de renda do exercicio de 2008, ano
calendario 2007, onde foram declarados os valores recebidos por ocasido do
recebimento das verbas decorrentes da reclamatéria trabalhista Rtord 08415-
2001-004-09-00-7.

Em 12/102015 foi recebida cépia do acérddo no 02-66.645 - 9, da Delegacia da
Receita Federal do Brasil de Julgamento (DRJ), informando da improcedéncia da
impugnacao e da manutencdo do crédito tributario, com intimag¢do do
impugnante a para pagamento em 30 (trinta) dias.

3- Ocorre que 13/02/2012 o impugnante ajuizou "Acdo Declaratéria de
Inexigibilidade de Retencdo de Imposto de Renda sobre Juros de Mora c/c
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Repeticdo de Indébito" tendo sido distribuida para a 5a Vara Federal de Curitiba
sob 0 no 5007218- 74.2012.404.7000/PR (anexo 1)

4- Foi proferida sentenga em 10/05/2012 julgando procedentes os pedidos do ora
impugnante (anexo 2). Do dispositivo constou:

"Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do artigo 269, inciso
I, do CPC, para reconhecer que os valores recebidos pelo autor a titulo de juros
moratérios na RT no 08415-2001-004-09-00-7 ndo podem compor a base de
calculo do imposto de renda. Por conseguinte, condeno a Unido a repeticdo do
indébito tributario, a ser apurado em liquidacdo de sentenga. (...)" (grifos nossos)

Em sede de apelacdo o acérdao proferido em 08/08/2012 ndo alterou a decisdo
singular no ponto (anexo 3). Do dispositivo constou:

"Ante o exposto, voto por negar provimento ao apelo da Unido e dar provimento
ao apelo da parte autora, nos termos da fundamentacdo”. (grifos nossos)

Em 21/06/2013 foi emitido o precatdrio no 130079066 (anexo 4), 7- Finalmente o
impugnante recebeu os valores referentes ao precatdrio M2 130079066 (anexo 5)
em 11/12/2014.

REQUERIMENTO

Diante do exposto, vem o impugnante requerer a extingdo do presente processo
no 10980-720.334/2012-11, por perda do objeto.

O inciso XXXV, do art. 52, da Constituicdo Federal de 1.988, reza que “a lei ndo
excluira da apreciacao do Poder Judicidrio lesdo ou ameaca a direito.”

O principio da legalidade é basilar na existéncia do Estado de Direito, determinando
a Constituicdo Federal sua garantia, sempre que houver violagdo do direito, mediante lesdo ou
ameaca. Dessa forma, sera chamado a intervir o Poder Judiciario, que, no exercicio da jurisdicao,
deverad aplicar o direito ao caso concreto.

Importante observar que inexiste a obrigatoriedade de esgotamento da instancia
administrativa para que a parte possa acessar o Judicidrio. A Constituicdo Federal de 1.988,
diferentemente da anterior, afastou a necessidade da chamada jurisdicdo condicionada ou
instancia administrativa de curso forcado, pois ja se decidiu pela inexigibilidade de exaurimento
das vias administrativas para obter o provimento judicial.

Na medida em que a Constituicdo Federal Brasileira adota o modelo de jurisdicao
una, onde sdo soberanas as decisGes judiciais, e tendo em vista a existéncia de decisdo definitiva
na esfera judicial, que conferiu carater ndo tributavel aos juros de mora recebidos pelo
contribuinte, ha que se ndo conhecer do recurso voluntario em razdo da concomitdncia, nos
termos da Simula CARF 1 (art. 114, paragrafo 12, inciso I, do RICARF).

Conclusao
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Por todo o exposto, voto por ndo conhecer do Recurso Voluntario em razdo da
concomitancia judicial.

(documento assinado digitalmente)

Rodrigo Alexandre Lazaro Pinto
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