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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 10980.721646/2011-52

Recurso n° De Oficio e Voluntdrio

Acérdao n’ 1201-001.009 — 22 Cimara / 1* Turma Ordindria

Sessiao de 09 de abril de 2014

Matéria IRPJ E CSLL - BASE DE CALCULO

Recorrentes DM CONSTRUTORA DE OBRAS LTDA.
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Ano-calendario; 2008

CONTRATOS COM ORGAOS E EMPRESAS PUBLICAS.
DIFERIMENTO DO LUCRO.

Nos contratos de empreitada ou fornecimentos celebrados com oOrgio
publicos, diferivel ¢ o lucro, e ndo a receita.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em NEGAR
provimento ao recurso de oficio e ao recurso voluntario, nos termos do relatério e voto que
passam a integrar o presente julgado.

N

Fran ymira de Queiroz - Presidente
4 / s

M'/r/c'e‘}o Cliba-Netto — Relator
EDITADO EM: 3¢/ [o0/4
/ £

/ Participaram do presente julgado os Conselheiros: Francisco de Sales Ribeiro
de Queiroz (Presidente substituto), Marcelo Cuba Netto, Roberto Caparroz de Almeida, André
Almeida Blanco (Suplente Convocado), Rafael Correia Fuso e Luis Fabiano Alves Penteado.
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Relatorio

Trata-se de recursos de oficio e voluntdrio interpostos nos termos do art. 33 e
34 do Decreto n°® 70.235/72, contra o acérddo n® 06-32.611, exarado pela 12 Turma da DRJ em
Curitiba - PR.

Conforme relatado em seu termo de verificagdo fiscal, a autoridade
administrativa acusa a contribuinte de haver cometido as seguintes infra¢des a legislagéo
tributaria (fl. 534 e ss.):

a) exclusdo indevida do lucro liquido, para fins de determinagéo do lucro real e da base
de calculo da contribui¢do social do ano de 2006, do valor relativo ao diferimento de obras
Dersul - MS. Explica a autoridade que a fiscalizada sequer comprovou sua alegacéo de que tal
valor foi erroncamente oferecido a tributagdo em 1998. E ainda que a comprovasse, a
legislacdo do IRPJ e da CSLL no autoriza a exclusfo realizada em 2006;

b) falta de adig¢do ao lucro liquido, para fins de determinaciio do lucro real ¢ da base de
calculo da contribuigdo social do ano de 2007, do valor baixado da parte B do Lalur a titulo de
diferimento de obra com 6rgéo publico ndo recebida até 31/12/2006;

¢) exclusdo indevida do lucro liquido, para fins de determinagéo do lucro real e da base
de célculo da contribuicdo social do ano de 2008, de receitas nio recebidas oriundas de

operagdes com a Petrobras S/A. Como o valor foi adicionado em 2009, foi dado o tratamento
tributario de postergagéo;

d) falta de adi¢fio ao lucro liquido, para fins de determinagdo do lucro real e da base de
calculo da contribuigio social do ano de 2008, de receita até entiio sob discussio judicial. A
parcela da receita adicionada em 2009 foi dado o tratamento de postergacio. O restante da
receita ndo oferecida a tributagéo foi objeto de langamento.

Em razdo dos ilicitos acima apontados a autoridade fiscal lavrou auto de
infragdo do IRPJ e da CSLL, impondo multa de 75% (fl. 507 ¢ ss).

Inconformada com a exigéncia a contribuinte propds impugnagdo ao
langamento sob as seguintes razdes, em sintese (fl. 545 e ss.):

a) o procedimento contabil adotado pela empresa no tocante as adi¢des e exclusdes do
lucro liquido, para fins de determinagdo do lucro real e da base de calculo da contribuigio
social, replicando-os, provocou confusdo na fiscalizagio;

b) nesse sentido a empresa, ao invés de fazer a excluséo apenas no periodo futuro a que
estava obrigada, adotava procedimento de controle replicativo, procedendo em cada periodo a

uma adi¢do € a uma exclusdo, até o periodo em que ocorresse o efetivo recebimento da receita
deferida;

¢) apesar de ndo ser um procedimento adequado, é neutro sob o ponto de vista fiscal.
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Examinadas as razdes de defesa a DRJ de origem julgou parcialmente
procedente a impugnagdo em acérddo assim ementado (fl. 595 e ss.):

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA - IRPJ

Ano-calendadrio: 2006, 2007, 2008

DIFERIMENTO DO LUCRO. CONTRATO COM ENTIDADES
GOVERNAMENTAIS

No caso de empreitada ou fornecimento contratado com pessoa
juridica de direito publico, ou empresa sob seu controle,
empresa publica, sociedade de economia mista ou sua
subsididria, o contribuinte poderd diferir a tributag¢do do lucro
até sua realizagdo; poderd ser excluida do lucro liquido do
periodo de apuragdo, para efeito de determinar o lucro real,
parcela do lucro da empreitada ou fornecimento computado no
resultado do periodo de apuragdo, proporcional a receita dessas
operagdes consideradas nesse resultado e ndo recebida até a
data do balango de encerramento do mesmo periodo de
apuragdo;, a parcela excluida devera ser computada na
determinagdo do lucro real do periodo de apuragdo em que a
receita for recebida.

INOBSERVANCIA DO REGIME DE COMPETENCIA.

A inexatiddo quanto ao periodo de apuragdo de escrituragdo de
despesa constitui fundamento para langcamento de imposto
quando dela resultar postergacdo do pagamento do imposto
para periodo de apuragdo posterior ao em que seria devido, ou
redugdo indevida do lucro real em qualquer periodo de
apuragdo.

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Ano-calenddrio: 2006, 2007, 2008
DECORRENCIA. CSLL.

Tratando-se de tributagdo reflexa de irregularidades descritas e
analisadas no langamento de IRPJ, constantes do nesmo
processo, e dada a relagdo de causa e efeito, aplica-se o mesmo
entendimento a CSLL.

Por haver exonerado o sujeito passivo do pagamento de tributos e encaros de
multa em valor superior ao limite de sua algada, o érgdo de primeiro grau submeteu sua
decisfo ao duplo grau de jurisdig&o.

Inconformada com a parcela mantida, a interessada interpds recurso
voluntario onde reproduz, em sintese, as mesmas razles aduzidas na impugnacio ao

langamento.

Posteriormente, em  13/12/2013, a contribuinte protocolou no
CAC/CENTRO/DRF/CTA requerimento de desisténcia parcial do recurso, conforme termo de

b
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solicitagdo de juntada presente no sistema e-processo. O pedido de desisténcia abrange a
totalidade do IRPJ e da CSLL mantida pela DRJ relativamente aos anos de 2006 e 2007.

Portanto, permanece em litigio no presente processo tdo somente o IRPJ ¢ a
CSLL objeto do recurso de oficio, ¢ o IRPJ e a CSLL relativas ao ano de 2008.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Marcelo Cuba Netto, Relator.
1) Da Admissibilidade dos Recursos

Os recursos atendem aos pressupostos processuais de admissibilidade
estabelecidos no Decreto n® 70.235/72 e, portanto, deles deve-se tomar conhecimento.

2) Do Recurso de Oficio

A decisfo de primeiro grau reduziu para R$ 9.175.362,30 a base de célculo
do IRPJ e da CSLL relativamente ao ano de 2006.

Pois bem, conforme se observa no livro de apuragdo do lucro real relativo ao
ano de 2006 (fls.156/157), a contribuinte excluiu indevidamente do lucro liquido R$
11.721.262,30 a titulo de diferimento de obras contratadas com a DERSUL, valor esse que foi
objeto do langamento fiscal.

Ocorre que, segundo consta do mesmo LALUR, a contribuinte também
adicionou ao lucro liquido R$ 2.545.900,00 referentes a obras contratadas com a DERSUL.

Isso posto, o IRPJ e a CSLL devem incidir apenas sobre o valor liquido, tal
como decidido pela DRJ.

3) Do Recurso de Voluntario

Como visto no relatério, em razdo do pedido de desisténcia parcial
protocolado pela recorrente, o litigio limita-se ao IRPJ e 8 CSLL do ano de 2008.

A autoridade fiscal aponta exclusdo indevida do lucro liquido no valor de R$
1.532.483,42 correspondente a parte da receita reconhecida em decisdo judicial transitada em
julgado no ano de 2008, referente a diferencas de medi¢Ses em contato celebrado com
Prefeitura Municipal de Maringa.

Ademais, alega o auditor que houve postergacio de pagamento, haja vista
que: (i) a contribuinte reconheceu apenas em 2009 o valor de R$ 226.838,75 referente a outra
parte da receita reconhecida na mesma decisfo judicial transitada em julgado acima referida, e;
(ii) a contribuinte excluiu indevidamente em 2008 receita de R$ 5.676.419,76 ndo recebida da
Petrobras, tendo todavia levado o valor a tributagéo no ano de 2009.

Quanto a exclus@o do valor de R$ 1.532.483,42 alega a recorrente que a
tributagdo compete ao ano de 2009, data em que foi efetivamente recebida a receita decorrente
do servigo prestado a Prefeitura Municipal de Maringa.

Néo assiste razdo a defesa. Conforme explicado no termo de verificagdo
fiscal, apenas a parcela referente ao lucro obtido com o contrato com Prefeitura Municipal de
Maringé poderia ser diferido para o momento do efetivo recebimento. No entanto, como a

I feos

/
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empresa ndo mais possuia os livros contabeis dos anos de 1989 a 1997, periodo em que foram
prestados os servigos, ndo € possivel determinar-se quanto dos R$ 1.532.483,42 corresponde a
lucro passivel de diferimento, dai porque deveria ser integraimente levado a tributagédo no ano
de 2008, ano em que transitou em julgado a decisdo judicial favoravel a contribuinte.

O mesmo se diga quanto & parcela de R$ 226.838,75 referente mesmo
contrato. Todavia, como esse valor foi tributado em 2009 a autoridade fiscal, corretamente,
exigiu apenas os efeitos da postergacdo.

Por fim, no que concerne ao valor de R$ 5.676.419,76 alega a defesa que
trata-se de recuperagdo de custos no contrato celebrado com a Petrobras, reconhecido por esta
com base no equilibrio econémico financeiro daquele contrato.

Também aqui ndo assiste razo a defesa. Realmente, conforme consta do

termo de verificagdo fiscal, o que € passivel de diferimento, segundo o disposto no art. 409 do
RIR/99, ¢é o lucro, e ndo a receita.

Nesse sentido, conforme demonstrativo elaborado pela contribuinte e
apresentado a fiscalizagéo, no ano de 2008 a empresa ndo auferiu lucro no contrato celebrado
com a Petrobrés, haja vista que os custos e despesas superaram as receitas. Em sendo assim, a
aludida recuperagdio de custos do ano de 2008 somente aumentaria o resultado negativo
verificado no contrato. Em outras palavras, continua a ndo haver lucro passivel de diferimento

no ano de 2008. E como os R$ 5.676.419,76 foram oferecidos a tributagdo no ano de 2009,
correta a tributagdo com base na postergacéo.

4) Conclusio

Tendo em vista todo o exposto voto por negar provimento ao recurso de
oficio e ao recurso voluntario. /

I%a///z s

rcé10 Ctiba Netto
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