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5

23

IRFF — LURF ~ 5o tributavels os rendimentos auto-
oy ey

ridos  por  determinagdo do Decresto-Lel 2.335/87,

concedidos  abtravés de aglo trabalhista. por  cor-
responderem a reposigio de perda salarial, ver que
nio  estlo elencados como rendimentos n¥o bribubé-

vals no o arbigo

2 do RIR/BO, ndo havendo respaldo
isgal para isenté-los.

Vistos, relatados & discoubtidos os presentes autos de

recurss interposto por REGINA CARVALHD PACHECO.

ACDORDAM os Membros da Segunda DEmara do Primeiro Conse-
tho de Contribuintes, por unanimidede de voltos, negar provimento ao
racurss voluntario, nos termos de relatdrioc 2 volo que passam a inte-

grar o pressnits Julgado.

AMNDERADE FIGUEIREDD ~ RELATORS
el 1y
)}/A/»»y%igﬁkuc S~
FRAMDISCO TARGING DA ROOCHA MNETD -~ PROCURADOR  DRA F4
SENDS NADIONAOL .

YISTO EM
SESSHO DE:

I TR Ve Te T
Z 107 1994
Farticiparam, ainda, do presente julgamento, os ssguintes Conselhei-
ross Waldevan Alves de Oliveira, Francisco de Paula Corresa Carngico

Giffonli, Wrsula Hansen, Jalio César Domes de Silva & José Carlos Pas-

susllo.
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REGINA  CARVALHD PACHECD, jurisdicionada pela DRF am
Florianopolis - 8, foi notificada da exigénoia do imposto suplementar

& ser pago em UFIR, mals os devidos encargos legais.
A exig@nocia tributdria teve origem na aus@ncia de tri-
hutagdo da isportSncia recebida pela contribuinte em decorrénocia de

agdo trabalhista relative a0 ano-base de 1991,

Inconformada, a interessada apresentow impugnagio,. tem—

pesbiva, alegando am sintese:

e am 19709789, o Bindicalto Nacional das InstitugBes de Ensing Su—

paerior -~ ANDES, na gualidade de substituto processual dos professores
da  WUFBL, que farziam parte do guadro de pessoal da Instituiglo Federal

de  Ensino, lngressou com Feclamag3o Trabalhista perante a 3a Junta de
Lonciliagdo e Julgamento local, com o objstiveo de conseguir reajuste
salarial de 26,004 sobre a remunerag3o de janeliro/89, tendo sido pro-
latada a sentenga de primeira insténcia julgadoe procedente em parte o

pedido, mantida na integra pelo Tribunal Regional do Trabalhog

~opor ocasido da ligquidagdio da sentenga, em outubro/90, a Junta de
conciliagdo e julgamento determinou gue a Universidede Federal de San—
ta Datarina

cle

v ligsse an sua Tolha de pagamento do mesmo més o percen-—

)

tual
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- razdo pela gual os reclamantes recsberam as diferengas salariais e
spus reflaxos relativas a0 pericdo de fevereiro /B89 a setembro/?0, mais
acréscimos  legais pertinentes. A partir desse mes, os valores indeni-
atdrios foram, sisplesnente, corrigidos monstariamente, acompanhando
& inflagiog
- gque a UFED depositou em julzo 5BO,79%, em agosto de 91, do total de—
wicdo a cada reclamants, tendo por deterainsgdo judicial o referido va-
oy sido transferido para conta renumerada da agéncie da Caixag Eoond-
mica Federal, ato continuo houve sxpedigio de Alvard am nome de cada

-

professor da LIFBO;

= gue ac Tornecer os comprovantss de rendimentos pagos & de  retengio
do imposto de renda na fonte do ano-base de 1991, a UFSC deixou de in-
cluir oz valores pagos em decorréncia da sencionada aglo trabalhists e
o proprio Judzxo n#Eo informou se a importdncia a ser recebida sra no

valor Liguido ouw bruto da indenizagloq

-~ gue havia inumsras davidas o os beneficidrios dos rendimentos obti-
varam varias orlentagies, inclusive, através do Boletim Informativo Ng
E4,  de 270492, o drgio de olasse da categoria aconselhou gue o vas
lovres recsbidos fossem declarados como rendimentos isentos & nio tri-
butéaveils, & & propria Delegacis da Receita Federal em Floriandpolis
nEo esclarsced as consuwltas gque lhe foram feitas atraves do professor
MELSON  ABUIAR  ROCHA, relativas & tributagio da URF de fevereiro/89,
inclusive, acsitow retificagdes de declaraglies de rendimentos de al-
guns professores em idéntica situagdor & o BOLETIM &8 mencionado de Np
Bh, de 21705/92, noticiou o fato & confirmou que & parte tributivel de
tals ndimentos  era 3o somente guanto ac principal, apds indmeros

parsceres de profissionais da adrea do direito tributério, divergentes,

o artigeo 22 _do RIR/BO, dispondo gue o FBTS, entre outras parcelas in-

denizatdrd fidio entrardio no computo do rendimento brutog
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~ gue tanto a UFBD guanto a Ja Junta de Conciliagio e Julgamento, ti-
mham a obrigag3o de efetuar & retengdo na fonte e ndo o fizeram, razdo
pela qual solicita de forma alternative gue sejs retificado o langa-
mento suplementar, restringindeo-o ag periodo compreendido sntre feve—
Freiro/8% B setenbro/90, sen acréscimo de multa, ver: gque a partiv de
putubro/90,  n¥o bouve pagamento de diferengas salarials, mas t3Ho so-
mante corregdo monetaris, devendo ser excluilda da importdnoia bributa-
gda o montante referents aco FETH s seus reflexos, gque gstio isentos por

leed .

Requer fTinalmente, gue seja anulada a mulits aplicada,
wma ver gque a DRF nesgou-se a esclarecsr o fatos, sendo o pagamento do

imposto suplementar acrescido apsnas dos Jjuros de mora.

LQiente da decisio de prissiro graw, a ocontribuinte,

renorred, tenpestivamsnte a sste colsgiado

Recurso lido na integra em sessdo.

B oo relatdrio.
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aira Maria Clélia de Andrade Figueiredo — Relators
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[Lomse

0 recurso estd revestido das formalidades legails, razdo

porgue dele conhsEgo.

A controvérsia estabelecida nos autos & relativa a
omissio de rendimentos na declaragio do esercicio financeliro de 1991,
recebidos em decorréncia da propositura de ag3qo trabalhista objietivan-

dioo o receblinento da URP a partlr de feversiro de 198%.

A ogquestlo & relevante, ndo sd pela solugio sspecifica &

e adobads no caseo conoreto, come surge & possibilidade de ser orlado
um precedents para oubtras situsges andlogas, cabendo pols, desde lo-

go, ssclarecsr alguns pontos da guest3o.

Oe comsntarios anteriores foram desenvolvidos oom o obe
Jjetivo de msclarecer inicialmentes gue, no presente caso, & matéria ob-

deto da Reclamagio Trabalhists trata-se de reposiglo de perventual so-
bre perda salarial & n3o de verbas dndenizatdrias como alega o reoor-
rante, logo, n¥o hé parcelas a discriminar. Tal reposigdo fol concedi-
da pelo juizo Trabalhista atendsndo ao disposto no artigo 2o, do Dee
crato-led Ng  2.3533, de 1270671987, gue determinou resjuste salarial

pelo indice de 26 ,05%,

Ora, & imperativo que seja garantido ao trabalhador, no
tempo,  a reparagio do dano sofrido, no caso, a justa corregdo monghé-
ria  acrescide de Juros, com s finalidade de restabelecer a situagdo
anterior a gue fazia Jjus por determinagdo legal & gue fol descumprida

pelo ﬁmmf&gaﬁmry sendo indispensavel o giuizamento de agldo proipria pa-—

ma rEaver
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Donforme assinala a decis3o recorrida, & fls. 42, o Bo-
tetim Ng 2% da assoclag®o de classe dos professores da Universidade

Federal de Santa Catarina publicou gque a orlentagio da Receita Federal

foi de que o valor liguido, apds dedurida a parcela paga a titulo de
Fonorierios advocaticios, seria fributavel na declaragio de rendimen-

os anuais. Aduz gue, mesmo antes de terenm disponiveis os rendimentos
relativos a URP, os professores Ja4 haviam comparecido em nosse Delega-

ria local da Receita Federal g foram alertados de gue deveriam ofere-

car  bais  rendimentos & bributagio. BEm virtude de discordarem de  tal
orientagio, fol designado um servidor para irv & Associagdo dos profes-

3,

Bsores  para  prestar-lhes esclarecimentos, fato esse gue deu origsm  a
publicas¥o  sobre a matéria no Jj& mencionado Boletim de Ng 25, Entre-
tanto, o Boletins seguintes da Assoclag¥o de Classe publicaram véarias

informagBes srrineas gque levaram ssus associados s prestar declaragio

A mais comum observagdo demonstra, gue as razfes de de-

fess alegadas pelo recorrente n¥o podem prosperar pelo simples fato de
gquee n3o houwve conprovasio de seus argumsntos gue convencessem a Rela-

tora de modo a propor a sodificeglo da decislio recorrida.

Comn  contra argumento a colocag3o feita pelo swisiito
passivo, de gue varios professores ingressaram na DRF com retificagdo
de  suas declaraghes de rendimentos e gue foram aceitas, e nem poderia

s e oubra forma, esqueced-se o interessado gque o Tato de a Recella

{f’e

Federal recepcionar as declaragbes retificadorass, dentro do praso le-
galments sstabelecido, ndo significa que as alteragles pretendidas se-

Tanto que, & bem slaborada decis3o "a guo” esclarece que

o
i}
i
u

Jam  aocsis

das  retificagbes apresentadas, nenhuma foi ita, ver gus ndo havia

'3:

come sdoluir da tributag3o o rendimento em guesitio, entretanto, tais

contribuintes  foram beneficiados enm relagio & multa de langamento de

LO0%, em razdo sspontanesidade com gue ofgrsceram  s8uUs

& tributagd

oficio

r@nm;7~
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E importants verificar gue tanto & decisio de primsiro

girad,; guanto a contribuinte nas pegas de defesas apresentadas, reoor-

rem & legislagio gues entendem pertinente, & jurisprudéncia & atd & pa-
receres  de Juristas sspescislizados na drea tributédria, havendo um ob-

Jetivo comum entre as partes que sguivocadaments enfocam INDENIZAROES
THRABALHISTAS., A maloria dos tributeristas ao @laboraran parscerss so-
e & mabdria, em geral, discordam sntre zi sobre o mesmo hens &0 al-~
gums bribunais gue se omanifestam sobre a parts bributéria as veszes ndo
afo falizes na formae de decidir, olaro estd gue, em matéria de Imposto
g grida o 6rgio abalizado para orientar os contribulintes & a Receits

Faderal.

Em  decorréncia dessa concepeio, nde & demais sublinhar
o entendimento da Relatora IN CABU, Indenizagio Trabalhista consoante
e ingdiogus no art. 22, inciso V, do RIR/8BO, estd ligada & verbas pagas
por despsdida elou rescisiNo do contrato de trabalho, integra o patri-
mimio da contribuinte gque far jus pelo sew trabalho & 0 pagamento deve
ser Felto através de acordo homologado na forma legal, e a partiv de
lo/0L/8%, & Lel 7.7135/788, art. 35g , parégrafo Do, isentou-a até o li-
mite garasntido por lel, gue & de 10¥% de resunsraglio, considerando-se o

"y

valor sxosdents como remdimento bributivel (PN L1E2/85)

fAesim, entende que no caso da URP/BY, a parcels em dis-

cuseio nos autos estd oristalinamente ceracterizads como REPDEICHD 84—

LARIAl, concedids pelo Decrsto-lel 203353787, mbj@tivandap sapecialmen-
e, miminizaer o desfalgue sofrido pelos assalariados em face a infla-
pEe galopante existente no periodo de sua vigénoia, seu perfil & o de

spor parte do saldrio do smpregado que encontrava-se fotalmente defs-
sadn  face & politica selarial existente, compardvel a um dissidio oo
letivo, svidentemente com nuanges difesrenciadas, sendo a URP uma for-

ma e conp ag¥o salarial
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Conforme inserido no relatdrico gus integra o presente
viato, a dnica argumentagio correta do contribuinte & a de gue a fonts
pagadora & gue sstaria obrigade a retengdo do imposto na fonte na gua-
lidade de responsidvel ftributéria, & que deisxou de fazé~lo em decorrén—-
cia da agdo trabalhista e que o proprio julzo nBo informou se a impor-
tncia recebida era no walor liguido ou bruto, entretanto, pecou o re-
correante em ssguecsr gque a el & Tasabliva:

"Na  falta de retengdo do isposto pela fonte paga-
dora  nEo gxonsra o beneficidrio de inclui~lo na
declaragio de rendimentos para btributagio.”

Com  base nsssas consideragles, entendo correte a deci~
aido  de primeira instd3ncia no que concerng a declarar como  btributbavel
oe rendimentos auferidos pelo suielto passivo 8 gue nio foram ofereci-
dos & btributagio, devendo ser mantida, inclusive, a multa aplicada por

srupressa deterninagdo legal.

Em face do esxposto, oriento o meu volo no sentido de

negar provimento ao recurso  interposto.

Brasilia — DF, 18 de agosto de 1994

Maria Clélia de Andrade Figueiredo —~ Relatora
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