MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO No. 10883/000.113/84-04

cessfico de 24 de maio de 1985 ACORDAO ng., 6 104-12.415
Recurso no.: 01.871 - IRPF - EX. DE 1893

Recorrente : MARCO ANTONIO NUNESE SOUZA

Recorrida : DRF em FLORIANOPOLIS (SC)

IRPF - COMPLEMENTACXO DE APOSENTADORIAS PAGAS POR
ENTIDADES COM IMUNIDADE TRIBUTARIA - RENDIMENTO
TRIBUTAVEL - Somente estfo isentos do imposte de
renda os beneficios recebidos de entidades de pre-
vidéncia privada, relativamente ac valor corres-
pondente &s contribui¢des cujo 6nus tenha sido do
participante, quando oe rendimentos e ganhos de
capital produzidos pelo patriménioc da entidade te-
nham sido tributados na fonte.

Recurso a gue ge nega provimento.

Vistoe, relatados e discutidoe o8 presentes auvtos de
recursgo interposto por MARCO ANTONIO NUNES.

ACORDAM o8 membros da Quarta Clmara do Primeiro Conse-
lhoe de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao
recurso, nos termoe do relatérioc e voto que passam a integrar ¢ pre-
sente julgado.

Sala das Sessdes, em 24 de maio de 1985

LEILAJMARéA SCHERRER LEITAO - PRESIDENTE E RELATORA

VISTO EM CARLOS AUGUST E - PROCURADOR DA FAZENDA
SESSAO DE: 72 jy fas NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselheiros:
Nelson Mallmann, Roberto Alves Vieira, Roberto William Gongalves, Sér-
gio Muriloc Marello (Suplente Convocado) e Remis Almeidsa Estol.
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RECURSO No: 01.871
RECORRENTE: MARCO ANTONIO NUNES

RELATOQRIO

Através da Notificaglo de fls. 05, exligiu-se do inte-
regsado o© 1Impoeto de renda - pessoa fisica, no exercicio de 1883, no
valor equivalente a 1.390,60 UFIR e multa de oficioc de 100%.

0 1litigilic teve origem pela alterag¢so, por parte da au-
toridade revisora, que retificou "ex-officio” a declaragfio de rendi-
mentos daquele exercicio, glosando o valor percebido a titulo de apo-
sentadoria que o contribuinte informou como rendimento isento e néo
tributével e adicionando o respectivo valor aos rendimentos tributé-
vels recebidos de pessoa juridica.

Tempestivamente, o interessado apresenta a impugnac8o
de flse. 01/04, com as alegagtes a seguir sintetizadas:

- aque coneiderou 1isento do imposto o valor recebido da
Fundag&oc Eletrosul de Previdéncla e Assisténcia Social - ELOS, a titu-
lo de proventos de aposentadoria, tendo, para tanto, contribuido men-
salmente durante anos:

- que, visando o reconhecimento da imunidade fiecal
prevista no art. 150, inciso VI, letra "C" da Constitui¢8io Federal, a
Fundag¢&o ELOS impetrou Mandado de Seguranga perante a 16a. Vara da
Justi¢a Federal, sendo o pedido concedido em 24.03.86 e a Sentenga
confirmada pelc Tribunal Regional Federal da 3a. Regifio em 07.03.80,
cujo acérd8o transitou em julgado, conforme cdpia em anexo aocs autos;
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- que o art. 6o., inciso VII, letra "“b" da Lei no.
7.713, de 1988, e o inciso X da IN - SRF no. 02, de 1993,'determinam
a iseng8o do imposto de renda doe beneficios recebidos de previdéncia
privada, relativamente ac valor correspondente &s contribuig¢Bes cujo
&nus tenha sido do participante;

- que o conceito de imunidade lhe permitiria, por fic-
¢80 Juridica, que o fato gerador equivaleria a nfo existéncia de ren-
dimentos e ganhos de capital produzidos pelo patriménic, o que resul-
taria inexisténcia do imposto codbrado;

~ que ndo teriam sidos deduzidas, como encargos, as
parcelas correspondentes &s contribui¢des por ele pagas & Fundac¢io
ELOS e que, por 1isso, nova incidéncia de imposto de renda socbre pro-
ventos percebldos por aposentadoria, caracteriza indiscutivel bitribu-
taglo;

- que pelo inciso X da IN-SRF no. 02/83, as importén-
ciae recebldae no resgaste das contribui¢des nos casos de retirada da
entidade de previdéncia privada, estarlam isentas do imposto. Assim, a
tributagBoc de beneficios de aposentadoria caracterizaria tratamento
desigual entre o participante que se apoeenta € o que se retira da en-
tidade.

- geria incabivel a multa aplicavel ao interessado, que
n#io teria apresentado declara¢8o inexata, nem agido com culpa ou in-
tuito de fraude, nem cometido infra¢lio que a justificasse, uma vesz
que, pela alteracl8o introduzida nas instru¢des para o preenchimento da
declaragBc de ajuste, n8io teria ocorrido auto-lang¢amento no exercicio
de 1983.

A autoridade Julgadora de primeira inst8ncia mantém

parcialmente o langamento sob o8 argumentos a segulr gintetizados: ZZ
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- que hd8o procedem o8 reclames do interessado quanto a
providéncia tomada "ex-officio” pela autoridade revisora, ao tranepor
0 valor recebido por aposentadoria da Fundac¢8io ELOS, por ele informa-
do, em sua declara¢Ho, de rendimento isento e nfo tributével para ren-
dimentos sujeltos &4 tributaglo;

- nem ne Constituig¢fo, nem nas normae pertinentes ao
Imposto de Renda, encontra-se dispositivo que estenda a imunidade de
tals Entidades &8s pesgsoas fisicas a ela ligadas ou que dela recebam

beneficios, como aparentemente pretende o impugnante;

- &a propdésito, observa-se que uma das condicionantes
expressas no texto legal, para que a legen¢lio acontega, &€ de que a en-
tidade tenha seus ganhos e rendimentos de capital produzidos por seu
ratriménio, tributados na fonte;

- que a respelto da alegada bitributagfio, pretensamente
ocorrida por n#o haver o contribuinte deduzido de sgeus rendimentos
tributaveis o8 encargos relativos & contribuiglio por ele pagas & Fun-
dagfio ELOS, vindo a pagar o tributo novamente na percepagfo da aposen-
tadoria, cumpre ressaltar que, a deduglio de tal contribuiclio n¥o pode-
ria ser feita, uma vez que a Leil no. 8.383, de 19891, em seu artigo 10
e a IN - SRF no. 02, de 18983, art. 63 combinado com o artigo 77, inci-
sc I, n&o contemplam tal beneficio, permitindo somente a dedug8ic da
base de célculo do IRPF, das contribuic¢des feitas ae entidades de pre-
vidéncia oficial;

- quanto ao alegado tratamento diferenciado, pelo Fis-
co, entre os assgoclados gque recebem proventos de aposentadoria e aque-
les que resgatam suas contribuiledes, esclarega-se que, enquanto o apo-

gentado recebe proventos mensals, ror tempo indeterminadeo, que inclu-

sive poderfic subsistir a ele, em certos casoe, beneficlando dependen-
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tes seus, e cujo montante global, ao final de Beus efeitos, nfo pode
ser ©precisado antecipadamente, nem guarda proporglo com o'total das
contribuledes, aquele que resgata seas contribui¢des recebe um valor
certo e determinando, que guarda proporglo com ¢ valor por ele desem-
bolsado;

- entretanto, assiste razloc ao interessado quanto a
multa aplicada de oficlo considerando que no exercicioc de 1893 n8o
ocorreu o auto-langamento e, por 1seo, nfo se consldera auto-notifica-
do o contribuinte por ocaelifio da entrega da declara¢fo, reconhecendo-
ge a improcedéncia da multa lancada de oficio.

A ementa da declelio da autoridade de primeliro grau é a
gegulr transcrita:

"IMPOSTO DE RENDA - PESSOA FISICA - RENDIMENTO BRUTO -
S%o tributévels o8 rendimentos recebidos de entidade de
previdéncia privada, relativos a&s parcelas correspon-
denteg A4s contridbulgedes cujo dSnus tenha eido do parti-
cipante, desde que 08 rendimentos e ganhos de capital
produzidos pelo patriménio da entidade n#o tenham eido
tributados na fonte.”

INFRACOES E PENALIDADES - N&o ocorrendeo auto-langamen-—
to, nfo se consldera notificado o cocntribuinte na en-
trega da declara¢8o, sendo incabivel, portanto, a co-
branga de multa de oficio na Notifica¢Ho - la. emiss#o
- pois o contribuinte somente serd notificado quando do
recebimento desta.”

Ciente dessa decigfo em 30.05.94 e inconformado, dela
recorre a este Primeiro Coneelho, estando o recurso voluntlArio de fls.
36/40 protocolizado em 16.06.94.

Como razdes de recurso, ¢ contribuinte repiza os mesmos
arvgumentos apresentados na peg¢a inicial. gf

E o relatorio.
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YOTOQ
Conselheira LEILA MARIA SCHERRER LEITAO, Relatora

Atendidas &as condi¢&es de admissibilidade previstas no
Decreto no. 70.235/72, tomo conheclmento do recureo.

No mérito, sou pela manuten¢Bo da decledo recorridsa,
uma vez que observou o qQue determina a legislagBo de regéncia e ate-
ve-ge aos fatos que deram orlgem ac procedimento fiscal ora sob exame.

A matéria J& fol submetida a julgamento neste Colegia-
do, sendo © relator ¢ ilustre conselhelro Nelson Mallmann, a quem peco
venia para aqul transcrever os fundamentos de seu voto, prolatado no
Acédérd¥o no. 104-12.215, de 21 de marco de 1885H:

"Q argumento do recorrente centra-se na imunidade
fiscal, prevista no ar art. 150, inciso VI, letra c, da
Constituigfio Federal, que poesul a FundagBo Eletrosul
de Previdéncia Social - ELOS, reconhecida em decisdio
Judicial, raz8oc pela qual entende que o valor de 1/3 do
total recebido dessa fundag8o estaria isento de trihu-
taglio, pole para fazer jus i aposentadoria contribuiu
mensalmente, durante anos, para a cltada Fundag8o, com
recursos proéprios, na propor¢fo minima de 1/3, cabendo
4 mantenedora, Centrais Elétricas do Sul do Brasil S/A
- ELETROSUL, a cobertura da parcela restante.

Ora, nem na ConstituicBo, nem nas normas pertinen-
tes &ao impoeto de renda encontra-se algum dispositivo
que esgtenda a imunlidade de tals entldades 3s pessoas
fiaicas a elas ligadas ocu qQue dela recebam beneficios.

Por outro lado dispd8e o art. 60, 1inciso VII, ali-~
nea "b", da Lei no. 7.713/88, in verbis: %i
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"Art, 6o0. - Ficam isentoes do imposto.de renda os
seguintes rendimentoe percebidos por pessoas fisi-
cas:

--------------------------------------------------

VII - o8 beneficios receblidos de entidades de pre-
vidéncla privada:

b) relativamente ao valor correspondente as con-
tribuicBes cujo Hnus tenha sldo do participante,
desde que o8 rendimentos e ganhos de capital pro-
duzidos pelo patrimdnioc da entidade tenham sido
tributados na fonte."”

A IN SRF no. 02/93, que disciplina a tributagdio
das pessoas fisicae, reproduziu este entendimento em
seu art. 2o0., inciso IX, que dispde:

"Art. 2o0. Estfo isentos ou n8o se sujeitam ao im-
rosto de renda os seguintes rendimentos:

--------------------------------------------------

IX - o8 beneficlios recebidos de entidades de pre-
vidéncia privada, relativamente ao valor corres-
pondente &g contribui¢des cujo Snus tenha sido do
participante, desde que os rendimentos e ganhos de
capital produzidos pelo patrimbénio da entidade te-
nham sido tributados na fonte.”

Pela anflise do dispositivo legal supracitado, ve-
rifica-se que o8 beneficioe de que se trata estfo con-
dicionados, para a isen¢efo do imposto, a dols requisi-
tos cumulativos:

a) que sejam conetituidos pelas contribuigdes do
préprio participante; e

b) que os rendimentos e ganhos de capital produzi-
dos pelo patriménio da entidade tenham sido tributados
na fonte.

No caso dos autoe, a complementagfic de aposentado-
ria relativamente & parcela correspondente as contri-
buledes cujo &nus tenha sido do participante n8o se en-

quadra na isen¢8o previeta no art. 6o., inciso VII,
alinea "b", da Leil no. 7.713/88, sujeitando~-se & tribu-
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to,

tag8o na fonte e na declaragdo, uma vez que o8 rendi-
mentos e ganhos de capital produzidos pelo patriménio
da entldade n8o sofrem tributac8io na fonte, por forga
de decislo judicial transitada em Jjulgado.

Assim, falta amparo legal para deferir-se o pleito e o
mer voto é no sentido de se negar provimento ao recurso
por entender que tanto a parcela referente as contri-
buledes cujo B6nus tenha sido do participante, gquanto
agquela que corresponder ae contribuil¢edes cujo énus nfo
tenha eido do beneficidrio, ou seja, a totalidade dos
beneficioe recebldos pelo recorrente da Fundag¢8o Ele-
trosul de previdéncila e Assisténcia Social - ELOS, a
titulo de complementag8o de aposentadoria, sujeitam-se
& tributag8o.”

Pelas mesmas razdes expendidas no voto acima transcri-

voto no sentido de se negar provimento ao recursco.

Brasilia (DF), em 24 de maio de 1995

-

@
LETILA MARIA SCHERRER LEITAO - RELATORA
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