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MINISTERID DA FAZENDA
PRIMEIRD CONSELHO DE CONTRIBUINTES

FROCESS0 Ng. 10983/000.891/93-41
NEA
Sessdo de 16 de agosto de 1994 ACORDAD Np. 102-29.255

RECURSO MNo. @ 78.318 -~ IRFF - EX.: de 1992
RECORRENTE @ BRIGIDO VIZEU CAMARGO
RECORRIDA DRF - FLORTANDPOLIS -~ BC

IRFF — URF -~ SHo tributédveils os rendimentos aufe—
ridos  por  determinagio do Decreto-leid 20335787,
concedidos  abtravés de agfo trabalhista, por ocor-
responderem & reposigio de perda salarial, ver gque
N estio slencados como rendimesntos ndo bributéa-
vels no artigo 22 do RIR/ZED, nE&o havendo respaldo
legal pars issnti-los.

Vishos, relatados 8 discubtidos os pressentes auvtos de

reourso interposto por BRIGIDD VIZEU CAMARGO.

ACORDAM ow Membros da Segunda CDdmara do Primeiro Consse
Iho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento a0
recurss voluntdrin, nos termos do orelatdrico 8 volo gue passam a inte

grar o prassnte julgado,

1994

FRESIDENTE

RELATORA

,;ﬁj-

FRANCISCD TARGINDG DA ROCHA NETD - PROCURADOR DA FA
ZENDA NACIDONAL .

VISTO EM
SESSHR0 DE: A 4T ?ﬁ,,
Z2.10UT 195
Farticiparam, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhel-
ross; Waldevan fAlves de Olivelirs, Francisco de Paula Correa Carnmeiro
Giffoni, Ursula Hansen, Jolio Oésar Gomes da Bilva 2 Josdé Carlos Pas-

suello.
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BRIGIDG VIZEL CAMARGED, Jjurisdicionado psla DRF em Flo-
riangpolis -~ B8O, fol notificado da sarigéncis do imposto suplementar a

mer pago 2m UFIR, mais os devidos snoargos legals.

A exigénols fributdria teve origem na ausénods de bri-
butagdo da  importdEnecis recebida pelo contribuintes em decorréncis de

agdo brabalhista relativa ap ano-base de 1971,

Incontormado, o intersssado apresentou lompugnagio, tem—

pestiva, alegando s2m sintese:

~ gue gm 1970989, o Sindicato Nacional das Institugdes de Ensino Su-
gperior -~ ANDES, na qualidade de substituto proosssual dos professores
da LWFSC, gue faziam wmr?@ di guadro de pessoal da Instituigio Federal
e Ensinog, ingrassou o Reolamagio Trabalhista perante a Zg Junits de
Gonciliagdo & Julgamento local, com o chistivo de conseguilyr reajuste
salarial de Z26,05¥ sobre a remuneragdo de janeiro/B8%, tendo sido pro-
latada & sentenga de primelra instincis julgsdo Qrmmad@ﬁﬁe am parite o

pedido, mantida mna integra pelo Tribunal Regional do Trabalhog

- opr ocasido da lioguideg¥do da sentenga, am oububro/?0, a Jjunta de
g Julgamento determinou gue a Universidade Federal de Ban-

mm sua Tolha de pagamsnito do mesmo nés o peroen-
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~  razlo psla gual os reclamantes receberam as diferengas salariais e
seus reflexos relativas ao perlodo de feversiro/8% a setembro/90, mails
acréascimos  legals pertinentes. A partirv desse més, os valores indeni—
zatdrios foram, simplesmente,

corrigidos monstariaments, acompanhando a inflag3og

- ppig & UFESE depositou sm julizo 30,794, em agosto de Pl, do total de-—
witdo a cada reclamante, tendo por delterminagio judicial o referido va-
o sido transterido para conta renunerada da agéncia da Cailxa Econd-

s,

mica Federal, ato continug howuvs expedigio de Alvard em nome de ocada

- gue as fornecsr os comprovantes de rendimentos pagos 8 de  retengio
do imposto de renda na fonte do ano-base de 1991, a WSEH deixou de in-
clulr os valores pagos em decorréncia de mencionada agdo trabalhista e
o praprio Julizo ndo inforsou se a lsportdnola a ser receblids gra no

walor liguido ouw brubto da indenizagdod

Em

-~ gug havia Intmeras davidas & os beneficidrios dos rendimentos obiti-

viram varias origntegfes, inclusive, através do Boletim Informativo Ng

B4, de 2704592, o SHrglo de classese da categoria aconselhou gque os ovas
lores  recebidos fossem declarados como rendimentos isentos & nlo bri-
butdveis, & & propria Delegacia da Receita Federal em Floriandpolis

raceu as consultes que lhe foram Teltas abtravés do professor
MELEDN ABUIAR ROCHA, relativas & tributag¥o da URP de Teversilro/BY9,

inclusive, aceitou retificaghes de declaragies de rendimentos de  al-

guns professores em idéntica situagdog = o BOLETIM ja mencionado de Ng
EéH, de RL/OB/P2, noticiouw o fato 8 confirmou gues a parte tributiavel de

tais rendimantos  era 3o somsnte quanto ao principal, apds  indmeros

profissionais da drea do direito tributério, divergentes,

o RIB/80, dispondo qus o FETS, entre outras paroglas in-

n3Eo entrar3o no oomputo do rendimento brutog
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Za Junta de Conciliagdo & Julgamento, bi-

- gue tanto a UFSC gquanto a
rham a obrigagio de efstuar a retengio na fonte o ndo o fTizeram, razdo
pela gual solicita de forma alternativa gue seja retificado o langa-
mento  suplementar, restringindo-o ac pericdo compreendido sentre feve-

reiro/89 8 setembro/90, semn acréscimo de multa, ver gus a parbties de

matubro/90,  n3o houve pageamento de diferengas salariais, mas (30 so-
manhe corregdo monetaria, devendo ser exolulda de imporidncis tributa-

da o montante referente ao FETSE & seus reflexos, gue est3o isentos por

led .

Reguer finalmente, gue seja anulada a multa aplicada,

uma ver gue a DRF negou-se a esclarecer os fatos, sendo o pagamento do

imposto suplemnsntar acrescido apesnas dos Juros de oora.

Ciente da declsio de prissiro graw, o contribuinte,
recorreud,, bempsstivaments a sste colegiado

Feoursn lido na Integra em sessio.
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Conselheirs Maria Clélia de Andrade Figueiredo — Relatora

0 recurso estd revestido das formalldedes legais, rasiHo

porgus dele conhego.

& controvérsia estabelecida nos auwtos & relativa a
omissio de rendimentos na declaragdo do exercicio financeiro de 19921,
recebidos sm decorréncia da proposituras de agdo trabalhista objetivan-

do o recebimento da URF a partir de feversliro de 198%9.

A guestio & relevante, ndo so pela soluglio especifica &
ser adotada no caso concreto, como swge a possibilidade de ser oriado

um precedents para outras situagles andlogas, cabendo pois, desde lo-

go, ssclarscsr alguns pontos da guestio.

O comentdrios anteriores foram desenvolvidos com o ob-
Jetivo de esclarecer inicialments gque, no presentse caso, a matéria ob-
Jjeto da Reclamagi3o Trabalhiste trata-se de reposigio de percentual so-
bre perda salarial 2 ndo de verbas indenizatdrias como alegs O recor-
rante, logo, nEo ha parcelss a discriminar. Tal reposigiio foi concedi-
da pelo julzo Trabalhista atendendo aco disposto no aritigo Jg, do De-
crebto-lei Ng 203385, de 12/706/71987, gque determinou reajuste salarial

pelo indice de 26 ,085%.

ra, & impsrativo gue seds garantido ao trabalhador, no
tempo, 4 reparagio do dano sofrido, no caso, a justa corregdEo moneta-
ria acrescida de Jjuros, com a finalidade de restabelecer & situagdo

anterior a2 gue faria Jus por determinagio legal 2 gue fol descumprida

palo emnef dor, sendo indispensdvel o ajuizamento de agdo prépria pa-

L 4 = wseus dirslbos ignorad Fd:
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Conforme assinala a decislo recorrida, & fls. 42, o Bo-
letim Ng 272 da associaglo de classe dos professores da Universidade
Federal de Santa Catarina publicou gue a orientagio da Receita Federal
foi  de gue o valor liguido, apds deduzida a parcela paga a titulo de
nonorarios advocaticios, seria btributavel ne declaragio de rendimen-

o anuais. Adur que, mesmo anbes de bterem disponivels os rendimentos

Y
Tt
o
i
g
il

relative

@ LRF, os profess aviam comparecido em nosss Delegse

cia  local da Fecelts Federal e fToram alsritados de gue deveriam ofere-
cer tais  rendimentos A tributagio. Em virituwde de discordarem de  tal
grientagio, fol designado um servidor para ir & fssociagio dos profes-
sores  para  prestac-lhes ssclarecimentos, fato ssse gue deu origsm A&
sublicas¥o  sobre a matéria no J& mencionado Boletim de Ng 23, Entre-
tarnto, os Boletins seguintes da Associagio de Cleasse publicaram varias

e

Vi CjLLes

informagies erring A Am aolos & prastar declaragio

£ B - R ) 0 - O SR - . o o v § - wd g -
& mals comun observesdio demonstra, gque as raclBes de de-—
alegadas pelo recorrente ndo podem prosperer pelo simples fTato de

gua nEo houve conprovagdo de seus argumentos gque convencessem a Rela-

rocorricda.

Como  contra  argumento & colocagdo feits pelo sujielto

professores na DRF com relbificagdo

rendimentos & gue foram acsitas, 2 nem poderia

usceu-sg o interessado gue o fato de a Receills

e
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racepcionar as declaragibes retificadoras, dentro do prazo le-

gelmente estabelecido, nlo significa gue as alteragles pretendidas se-

djam acsitss. Tambo gue, a bem slaborade decis3o "a guo® ssclarecs gue

das  retificagbes apresentadas, nenhuma fol sceita, ver gue nXo  havia
(o

comn exolulr da fributasBo o rendimento esm gussido, entretanto,

contribuintes  foram bensficliados sm relaglo a2 multa de langamento de
/ oy

3%, em sspontaneidade com gue ofereceram  seus
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£ dmportante verificar gque tanto a decisdo de primeiro
grauv, quanto o contribuinite nas pegas de defesas apresentadas, recor—
rem 4 legislag¥o gus entendem pertinente, a jurisprudéncis 8 até a pa-
receres  de Juristas especializados na arega bributéria, havendo um ob-
dmbive  comuan snbre as partss gue equivocadamente snfocam INDENIZARBES
TRARALHISTAR., O maloria dos tribubtaristes ao slaborarem parsCergs so-
bre & mabdria, em geral, discordam entre si sobre o mesmo tema &  al-

g tributiéria as vezes n3o

&
i

quns bribunals gue se manifesstam sobre a pe

;l"x

wio felizes na forma de decidir, claro sstd gque, sm omatéria de Imposto
de Fends o &rglo abalizade para orientar os contribuintes & a Receita

Fodaral .

Em  decorréncia dessa concepsio, n3o & demals sublinhar
o entendiments da Relatora IN CASU, Indenizagio Trabalhista consocante
se indigus no art. 22, inciso V., do RIR/80, essta ligada a verbas pagas
por despedida e/ou rescisio do contrato de trabalho, integra o patri-
menio do contribuinte gus far jus pelo sed trabalho 8 o pagamento deve
s felto atravées de acordo homologado na Torma legsal, & a partle de
Io/01l/89, a Lel 7.7153/788, art., g, pearagrafo Sg, issntou-a até o li-

mite garantido por leil, gue & de 10¥% da remuneragio, considerando-se o

valor seoedente como rendimento tribubtdvel (PN L2785

fsmsim, entendo gue no caso da URP/BY, a parcela am dis-
cussdo nos autos esthd cristalinasmente carscterizada como REPDEIQAD BA-
LARIAL, concedida pelo Decrebto-lel 2.335/87, objetivando, sspecialmen—
e, miminizar o desfelgue sofrido pelos assalariados em face a infla-

sxistente no periodo de sua vigéncie, seu perfil & o de
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Lo do smpregedo gue sncontrava-se totalmente defa-
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ca salarial existente, compardvel a um dissidio co-

Pt

gace facg & pol
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rhements com  nuancegs Jdiferenciadas, sendo a URP uma for-—

tas o salarial.
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Contorme  inserido no relatdrico gue integra o prasents
voto, & Gnica argumentagdo correta do contribuints & a de gue a foryte

pagadora & que sstaria obrigads a r@t@ﬁ§§a do imposto na fonte na gua-

lidade de a,mﬂmﬂ$QV@1 tributdria, e gue deixou de fazxdg-lo emn decorrén-
cia da ag¥o trabalhista e que o proprio julzo n¥o inforsouw se & lopor-

rancia recehide sra no valor liguido ou bruto, sniretanto, pecou o re-

corrente am o ssgquecsr gus a el @

“ala falta de retengdo do imposto pela fonte paga-
dora n¥3o sxonera o beneficldrio de inclui-lo na
declaragio de rendimentos para btributagio.”

Com base nessas consideragbes, entendo correta a deci-
oy . P . 4 g 3 g gpre e - g g g - - g P J—— - g o [ |
w3 de primelira instédncila no gque concerne a declarar como tributavel
ms rendimentos auferidos pelo sujieto passivo e gue ndio foram ofereci-

dos & tributagio, devendo ser mantida, inclusive, a multa aplicada por

Em  face do exposto, oriento o meuw volo no sentido  de

seovimento ao recurso interposio.
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Bragilia ~ DF, 1é& de agosto de 1994

Maria Clélia de Andrade Figueiredo — Relatora
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