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IRPF - EX.; 1994

MILTON LUIZ COLUSSI

DRJ em FLORIANOPOLIS - SC
09 DE JULHQ DE 1997
106-09.138

IRPF - RENDIMENTOS RECEBIDOS DE PESSOA JURIDICA -
OMISSAO - INDENIZACAO TRABALHISTA - Sujeita-se a
tributagdo o montante recebido pelo contribuinte em virtude de agdo
trabalhista, que determina o pagamento de diferengas de salario e de seus
reflexos, tais como gratificagdes e adicionais.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por MILTON LUIZ COLUSSI.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

~DIMAS @LIVEIRA
MARIO ALBERTINO NUNES

_~RELATOR

FORMALIZADO EM: 9 4 AGD1997

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros WILFRIDO
AUGUSTO MARQUES, HENRIQUE ORLANDO MARCONI, ANA MARIA RIBEIRO
DOS REIS e ROMEU BUENO DE CAMARGO. Ausentes os Conselheiros
ADONIAS DOS REIS SANTIAGO e GENESIO DESCHAMPS.
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Recurso n°. :10.493

Recorrente : MILTON LUIZ COLUSSI

RELATORIO

MILTON LUIZ COLUSSI, ja qualificado, por seu representante (fis.
10), recorre da decisdo da DRJ em Florianépolis - SC, de que foi cientificado em
20.08.96 (fls. 43v.), através de recurso protocolado em 27.08.96 (fls. 44).

2. Contra o contribuinte foi emitida NOTIFICACAO DE
LANCAMENTO (fls. 11), na area do Imposto de Renda - Pessoa Fisica, relativa
ao Exercicio 1994, Ano-Calendario 1993, por: omissdo, a titulo de “rendimentos
tibutaveis recebidos de pessoas juridicas” de parcela de rendimentos recebida
em agdo trabalhista.

3. Inconformado, apresenta tempestiva impugnacgéo (fls. 01 a 08),
em que alega, em sintese, que:

- em acordo trabalhista feito com seu empregador (BRDE - Banco Regional
de Desenvolvimento do Extremo Sul), recebeu 20% de uma indenizagao
trabalhista a que teria direito - acordo homoiogado judicialmente, constando que o
valor recebido pelo beneficiario seria liquido de quaisquer contribuigbes
tributarias ou previdenciarias;

- que, dessa maneira, a fonte pagadora teria assumido o énus do tributo, nos
termos do art. 577 do RIR/80, que transcreve e de jurisprudéncia deste Conselho,
que determinam caber reajustamento, considerando liquida a importancia
recebida. Nofa: a Impugnacdo ndo foi assinada, embora indique o nome do
procurador.
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3A. Nova impugnagao viria a ser apresentada (fls. 25 e sgs.), tendo

em vista a Notificagdo Complementar (fls. 24), em que a multa exigida passa a ser
de 100%. Nessa, o contribuinte volta a reiterar sua inconformidade com a
exigéncia do principal, citando acdrddos deste Conselho e Pareceres
Normativos, que entende apoiariam sua tese. Defende-se, outrossim, da
imposi¢do da multa no percentual de 100% (na Notificaglo original era reduzida

para 50%). Nota: Esta nova Impugnag8o foi assinada pelo mesmo
procurador.
4, A decisdo recorrida (fls. 34/40) mantém parcialmente o feito

fiscal, alicergando-se nos seguintes fundamentos:

- descarta a nulidade do langamento, por erro de sujeito passivo, porque
nao encontraria apoio na legislagao;

- é irrelevante o fato do valor ter sido auferide face a homologagdo do
acordo pela justiga do trabalho, pois tal fato ndo desnatura o carater do pleito:
pagamento de diferenga salarial;

- as indenizagbes trabalhistas isentas de tributagdo séo apenas duas: por
acidente de trabalho e por despedida ou rescis@o contratual até o limite garantido
por lei;

- o dispositivo legal que outorgue isen¢do deve ser interpretado literalmente,
conforme artigo 111 do CTN,;

- cita o artigo 7°, Il e seu § 2° da Lei 7.713/88, segundo o qual o imposto
sera retido pelo cartério onde ocorrer a execugao da sentenga ou no momento em
que o rendimento se tome disponivel para o beneficiario;
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- lembra que a obrigagio pela retengdo e recolhimento do imposto € da
pessoa fisica ou juridica condenada, porém é totalmente improcedente a
suposicio de que o rendimento estaria isento na declaragdo do beneficiario. No
caso em tela, em que o contribuinte recebeu o valor integral, somente a ele cabe
a responsabilidade pela tributagio dos rendimentos;

- aduz que o artigo 27 da Lei 8.218/31 nao isentou da tributagdo o produto
da condenagdo judicial, apenas determinou que o 6nus da antecipagio do
imposto deve ser suportado pela pessoa cbrigada ao cumprimento da sentenca,
acrescentando que mesmo nac constando do comprovante de rendimentos as
informagdes relativas ao valor pago, o fato ndo da o direito do contribuinte eximir-
se de apresentar corretamente sua declaragédo e pagar, se for o caso, o tributo
devido;

- esclarece que hao houve agravamento da multa de oficio;

- revé o langamento, para corregdes.
5. Regularmente cientificado da decisdo, dela recorre, interpondo o
recurso de fls. 44 e sgs., reeditando os argumentos tecidos na impugnag&o, tudo
conforme leitura, que fago em Sessé&o.
6. Manifesta-se a douta PGFN, as fis. 57, propondo a manuteng&o
do langamento, em conformidade com a decisdo administrativa em foco, bem

assim pela integral manutengdo da mesma, tudo conforme leitura que, também,
fago em Sessé&o.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro MARIO ALBERTINO NUNES, Relator

Trata o presente processo da tributagio pelo imposto de renda
dos rendimentos recebidos em fungdo de sentenga condenatoria na area
trabalhista.

2. O artigo 6° da Lei 7.713/88, que trata das iseng¢les do imposto de
renda, assim dispde:

“Art. 6° - Ficam isentos do Imposto sobre a Renda os seguintes
rendimentos percebidos por pessoas fisicas:

..........................................................................................................

1V - as indenizagBes por acidentes de trabalho;

V - a indenizacd0 e o aviso prévio pagos por despedida ou
rescisdo de contrato de trabalho, até o limite garantido por lei, bem
COMIO. ...oeutieeeieeeeeeiteeteeesesesbanearaaaesseeeessnbe e e s en s ntabb e as s s e aa s e s innnanas "

3. Vé-se que os rendimentos recebidos pelo recorrente, a despeito
de terem sido classificados pela Justica do Trabalho como indenizagdo, néo se
enquadram em nenhum dos dois casos de isengdo por recebimento de
indenizagao trabalhista contemplados pela legislagdo acima transcrita.

4, Tendo em vista o que dispSe o Codigo Tributario Nacional, em
seu artigo 111, no sentido de que interpreta-se literalmente a legislagdo tributaria
que disponha sobre outorga de isengdo, conclui-se que ndo assiste razao ao
recorrente quanto a tributacéo dos rendimentos recebidos.

b
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5. Desta forma, obedecendo-se o comando legal vigente & época do

pagamento, ou seja, o artigo 27 da Lei 8.218/91, o imposto deveria ter sido retido
pela fonte pagadora por ocasido deste, pois assim dispde o retromencionado
artigo, verbis:
"Art. 27 - O rendimento pago em cumprimento de decisdo judicial
sera considerado liquido do imposto de renda, cabendo a pessoa
fisica ou juridica, obrnigada ao pagamento, a retengdo e
recolhimento do imposto de renda devido, ficando dispensado a

soma dos rendimentos pagos, no més, para aplicagdo da aliquota
correspondente, nos casos de:

6. llusério supor, como quer fazer crer o recorrente, que, se a
retengdo deixou de ser efetuada, o rendimento recebido constitui montante
liquido, estando, também, isento de tributagdo na declaragio de rendimentos. A
fonte pagadora deixou de fazer a retengdo, cabendo, entdo, ac contribuinte a
inclusdo em sua declaracdo de rendimentos do montante recebido.

7. Sobre a jurisprudéncia citada, esclarego tratar-se de pagamento
de indenizagao trabalhista, nos casos previstos pela CLT, em que se discutiu a
tributabilidade em funcéc de inexisténcia de resili¢do contratual.

8. Entendo, portanto, deva ser mantida a r. decisdo recorrida, por

seus proprios e juridicos fundamentos.

Por todo o exposto e por tudo mais que dos autos consta,
conhego do recurso, por tempestivo e interposto na forma da Lei e, no mérito,
nego-lhe provimento.

Sala das Sessdgs - DF, em 09 de julho de 1997

ERTINO ES
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