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MINISTERIO DA FAZENDA
*ASP*

Sessao de .20 de junho de19 85 ACORDAO N° .1.01-75.968
Recurson® _ 44,670 - IRPF - EXS: DE 1982 e 1983
Recorrente - LUIYZ GONZAGA CORDIOLT

Recorrido - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM FLORIANOPOLIS - (SC)

IRPF - TRIBUTACAO REFLEXA. CORRECAO MO-
NETARIA, MULTA E JUROS DE MORA. Em se
tratando. de lucroconsiderado automatica-
mente distribuido em conseqliéncia da de
terminacdo de resultados por arbitramen
to, © momento do fato gque gera a obrlga
cao de seu beneficidrio _bagar o tributo
que por lei for devido &€ a data do en-
cerramento do balango da pessoa juridi-
ca gue o devia ter regularmente apura-
do. E sendo o 1angamento efetuado por
procedlmento de OflClO, a multa gue lhe
é propria, a corregao monetaria e os ju
ros de mora lhe sao por lei acresci
dos, tomando se como referéncia para a
corregao e a apllcacao dos juros a data
em gue regularmente o tributo deveria
ter sido pago. Recurso a que se nega
provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por LUIZ GONZAGA CORDIOLI:

ACgBDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao

recurso, nos tgrmos do relatdrio e voto que passam a integrar o pre
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VISTO EM AGOSTINHO FLORES - PROCURADOR DA FAZENDA
~ f o
SESSZO DE: ¢ [} Jui 1585 NACIONAL
Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Con=-
selheiros: SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS
ALBERTO GONCALVES NUNES, AGOSTINHO SERRANO FILHO, JOSE EDUAR-
DO RANGEL DE ALCKMIN e RAUL PIMENTEL,
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RECURSONO: - 44,670
ACORDAONS: - 101-75.968
RECORRENTE: - TUIZ GONZAGA CORDIOLI

RELATORTIO

Tratam os autos deste processo tempestivo recurso
da decisao de primeira instancia prolatada na impugnacao dferecida
aos langamentos suplementares para os exercicios financeiros de
1982 e 1983, manifestando-se o Recorrente inconformado, objetivamen
te, no que tange & aplicacao da multa de lancamento de oficio, & a-
plicacao da correcao monetiria e dos juros de mora sobre o  débito
exigido, que entende sem cabimento legal. No que concerne ao impos
to, reflexo da apuracao dos resultados, por arbitramento do lucro
a vista da desclassificacao da escrita contdbil das empresas de que
participa: GR - Administracao e Participacao Ltda. e Pildes Trans—
portes Ltda. demonstra concordancia com o gue ficar decidido nos

processos relativos a incidéncia do imposto devido pelas pessoas ju

ridicas.

Registre-se que os créditos tributarios formaliza
dos em nome das pessoas juridicas retro mencionadas, com base na
desclassificacao da escriturag¢dao comercial e fiscal das mesmas, em
virtude da impossibilidade de apuracao do lucro real pelos documen-—
tos e livros apresentados que, irregulares no seu aspecto formal, o
fereciam wicios e erros fundamentais no registro das receitas, dos
custos e das despesas, tiveram as respectivas exigéncias mantidasem
definitivo na esfera administrativa, através das decisoes prolata—

s nos acordaos n%s. 105-01.265, 105.01.267 e 101-75.669, deste

imeiro Conselho de Contribuintes, cujas cdpias aos autos foram a-
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O procedimento administrativo, confirmado pela de
cis3ao recorrida, baseou-se nos precisos termos do artigo 34, inci-
so I, combinado com o artigo 403, ambos do Decreto n® 85.450, de 04
de dezembro de 1980, uma vez que o lucro das pessoas juridicas Pi
13es Transportes Ltda., e GR - Administracdo e Participagao Ltda.fo
ram determinados por arbitramento e considerados, por previsao le

gal, automaticamente distribuidos a seus sbdcios.

Por suas razdes de recorrer, sem contestar direta—
mente a legitimidade da tributac8o reflexa, gue reconhece, como Jja
foi dito, mera decorré@ncia do decidido nas pessoas juridicas onde
os lucros foram arbitrados, o Recorrente alega inexisténcia de fun-
damentacdo legal para os acréscimos incluidos nos langamentos ques-—

tionados, desenvolvendo os raciocinios que a seguir trascrevemos:

"E bem clara a dlSpOSlgao legal contida
no artigo 99 e seu paragrafo Gnico do Decre
to-lei n® 1.648, de 18.12.1978, consolidado
no artigo 403 do RIR/80, e referldo no item
1.2, letra "b", da Portaria MF-22/79:

"Art. 992 - O lucro arbitrado se presu-
me distribuido em favor dos sdcios ou acio-
nistas de sociedade ndo andnimas, na propor
cao da participacao no capital social, ou ao
titular da empresa individual,.

Paragrafo inico - 0 lucro arbltrado atri
buldo a acionista de sociedade anonlmase
rd tributado exclusivamente na fonte a
aliquota de trinta por cento, devendo o
imposto ser recolhido dentro do més  se
guinte dquele em que for notificado o ar
bitramento pela autoridade lancgadora”

O termo "a quo" do prazo para recolhimen
to &, pois, o primeiro dia do més segulnteao
do "arbitramento pela autoridade langadora”.

A razido ldgica e juridica do dispositivo res
salta evidente: enquanto nao houver o arbi-
tramento, ato administrativo de lexclusiva
competé&ncia de autoridade tributaria  (CTN,
art, 142; Decreto-lei ne 1.648/78, art. 79;
RIR/80, art. 399), n3o pode haver  presun—
¢8o de lucro distribuildoyf
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S& apds o langamento caracterizador
da notificacao de arbitramento, expresso
nos autos de infracdo mencionados, data-
dos de 22 de maio de 1984, o lucro arbi-
trado se presume distribuido. Antes, nao
havia como exigir tributo sobre a presun
cdo da distribuigao do lucro, se  lucro
arbitrado nao havia.

Isto posto, sb a partir de 19 de ju
nho de 1984 - n3o admite outra interpre-
tagao o dispositivo - transcrito - come-
ca a fluir o prazo em que deve O imposto
ser recolhido,

N3ao ha como exigir sobre o tributo,
em conclusao, qualgquer acrescentamento ,
adicao ou gravame, a gqualquer titulo,
quer seja correcao monetadria, juro de
mora ou multal

0 fato gerador da incidéncia tribu-
tdria & o arbitramento do lucro, e este
ocorreu, desenganadamente, no dia 22 de
maio de 1984. Nao antes!

Diz o Julgamentor Singular ora recorri
do gque O Signatdrio invocou equivocamen-
te o pardgrafo Unico do artigo 99 do De-
creto-lei n9® 1.648, de 18-12-1978 (RIR/
/80, artigo 403, paragrafo). Mas o re-
corrente n3o trouxe a colagao apenas ©
paragrafo mencionado, mas também o "caput"
do artigo, que estabelece a presuncao da
distribuig¢do, em favor dos sdcios ouacio
nistas, do lucro arbitrado na pessoa ju-
ridica. Esta distribuigao ocorre "auto-
maticamente", para utilizar conceito con
sagrado e repetido pela jurisprudénciaad
ministrativa (Ac. CSRF/01-0.315/83, e tan
tos outros).

Ora, nao h3 esforco de ldogica  que
possa dar efeito repristinatdrio ao ato
do arbitramento do lucro, praticado pelo
Fisco, maxime em se tratando de Empresa
que apresentou sua declaracao de rendi—
mentos para tributacao com base no lucro
real.

Se a distribuicao se presume automa
ticamente, este automatismo sd pode im-
plicar em simultaneidade com o ato do

\ rbitramento, nunca em efeito anterior ao
to que o gerou. E por isto mesmo, O pa
agrafo do artigo 99 do Decreto-lei nime

g \ ///)
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ro 1.648/78, invocado, estabeleceu, no ca
so das sociedades anonimas, normas guan-

to ao prazo para recolhimento, "contado
a partir da notificacao do arbitramento
pela autoridade langadora". O mesmo tra

tamento, por evidéncia racional e 10gico,
orientard os prazos em casos de socieda-
des ndo anbnimas. Repudia ao bom—senso
pretender que o tributo por decorréncia,
gerado por presuncao em conseqfiéncia do
arbitramento do lucro de Empresa, possa
ser exigivel em momentos anteriores ao
da notificacao do arbitramento que o ge-
rou.

Dai a improcedéncia da correg¢ao mo-
netaria e dos juros de mora, tais como
mantidos pela Decisao ora recorrida; e
da multa exigida, que nao configura ne-
nhuma das hipdteses do inciso II do arti
go n® 728 do RIR/80".

Sao lidas, na integra, a decisao recorrida e a pe

ticao recursériaé%

E o relatodorio.
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Conselheiro ALCEU DE AZEVEDO FONSECA PINTO, Relator:

Conhe¢o do recurso, por manifestado nos moldes e

no prazo da lei.

Quanto ao mérito, informado nos autos do processo
que os cré&ditos tributdrios formalizados pela incidéncia do imposto
das pessoas juridicas sobre os lucros determinados por arbitramento
nas empresas Pildes Transportes Ltda. e GR - Administracao e Partici
pacdao Ltda. e ao recorrente considerados automaticamente distribui—
dos, encontram-se definitivamente constituidos, tem-se por manifestas,
em termos de amparo legal, a procedéncia da tributagao reflexa neste
guestionada. Como reiteradamente afirmado, os lucros das pessoas Jju
ridicas, qualquer que seja a modalidade de sua apuragao, sofrem du-
pla incidéncia do tributo: como onus da pessoa juridica que os pro-
duziu e como onus de quem deles se beneficia. E no inciso "I" do ar
tigo 34, combinado com o artigo 403, ambos do Decreto n? 85.450, de
04-12-1980, encontra-se expressa a sujeicao ao imposto devido pelas
pessoas fisicas, dos rendimentos distribuidos pelas pessoas juridi—

cas a seus sdcios, ainda que determinados por arbitramento.

m
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Escorreita, portanto,
tributario pela tributacao reflexa. Resta apreciar agora a contesta
¢c3o que o Recorrente oferece em relacdo & multa de lancamento de ofi

cio, 3 correcac monetdria aplicada e aos jurcs de mora cobrados.

Quanto a multa de lancamento de oficio, a sua im-
posicdo & inerente & natureza do procedimento fiscal. Descrumprindo
o contribuinte o dever legal de prestar a autoridade administrativa
informacdes sobre a matéria de fato indispensiveis & efetivagao do
langamento, ou venha a prestd-las insatisfatoriamente em atengao a
pedido de esclarecimentos (CIN, arts. 147 e 149) a imposigao das mul
tas especificas ao lancamento de oficio & indisponivel. E no caso
\resente, em se tratando de declaragéo inexata, a multa € a de 50%,

mo foi aplicada (RIR/80, art. 728, "II")
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No qgue tange a correcdo monetdria e aos juros de
mora, a inconformidade do recorrente se lastreia, ao que tudo indi

ca, no desconhecimento ou na interpretagao deficiente das normas le

gais pertinentes,

Partindo de uma premissa errada, ser o arbitramen-
to do lucro o fato gerador da obrigacdo tributaria, concluiu: "SO
apés o lancamento caracterizador da notificacdo de arbitramento,ex
presso nos autos de infracdo mencionados, datados de 22 de maio de
1984, o lucro arbitrado se presume distribuido”. E afirma: "Antes,
nao havia como exigir tributo sobre a presuncao da distribuicgao do

lucro, se lucro arbitrado ndo havia'.

Laborou em erro. O fato gerador da obrigacao prin
cipal & a situacao definida em lei como necessaria e suficiente a
sua ocorréncia (CTN, art. 114). J& o arbitramento € procedimento ad
ministrativo de determinacdo da matéria tributavel, com vistas a
constituicdo do crédito tributdrio pelo lancamento (CTN, art.l142).
Descumprindo o contribuinte o dever legal de informacao da matéria
de fato indispensavel a efetivacao do lancamento, a lei (RIR/80,
art. 399) determina que, de oficio, a autoridade lancadora proce-
da ao arbitramento do lucro da pessoa juridica e o considere auto-
maticamente distribuido a quem for titular do direito de participa
¢ao nos resultados (RIR/80, art. 400). E seja qual for a data em
que o crédito tributario venha a ser desta forma constituido - ob-

viamente dentro do periodo decadencial - o langamento que o forma-
lize deve observar, como termo inicial na contagem do prazo de ven
cimento do débito, o més determinado para a apresentacdo da decla-
racao de rendimentos, de acordo com a escala fixada pelo Secreta
rio da Receita Federal (Portaria Ministerial nQ 22/79, inciso VIII,

alinea "b").

0 paragrafo uUnico, do artigo 99, do Decreto-lei n?
1.648, de 18 de dezembro de 1978, invocado pelo Recorrente, estabe
lece prazo para recolhimento do imposto, determinado por arbitra -
mento, através de procedimento de oficio, ndo ha davida, a partir

a data da notificacdo do lancamento. Mas somente para o recolhi
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mento do débito. O crédito tributario a ele correspondente ha de
ser exigido reportando-se a data da ocorréncia do seu fato gerador,
com todos o0s acréscimos impostos por lei aos débitos nao pagos na
época devida. Tanto isso & verdade que a Portaria Ministerial ne
22, de 12.01.79, ao estabelecer normas para o calculo do lucro ar-
bitrado, inclui na alinea "b" do inciso VIII a fixacdo do termo ini
cial do débito dele decorrente no més determinado para a apresenta-

cao de declaracao de rendimentos pela autoridade competente.

Por outro lado, em sendo o arbitramento do lucro
determinacdo da matéria tributavel através de procedimento de ofi
cio, aos débitos fiscais que dele resultarem sdo aplicaveis as dis
posicbes do artigo 704 e seus paragrafos 29 e 39 do Decreto numero
85.450/80, considerando vencido o débito decorrente de lan¢amento

de oficio a partir da data em que o tributo deveria ter sido pago.

Da mesma forma, levando em conta o conceito tempo
ral que preside a fixacao da data de vencimento da prestacao pecu-
nidria a que o contribuinte esta por lei obrigado, tem-se como de
vido o acréscimo de juros de mora aos débitos de qualquer nature-
za com a Fazenda Nacional, contados do dia seguinte ao do vencimen
to, como explicitamente determinado no artigo 726 do Decreto n@...
85.450/80.

Como visto, o0 procedimento administrativo instau-
rado para a formalizacao do crédito tributario em causa, mediante
lancamento de oficio, resultou do estrito cumprimento das regras ju
ridicas que, dentro da objetividade de seus preceitos, nao permiti
ram outro comportamento do que o adotado pela autoridade . lancado-

ra e pela autoridade julgadora de primeira instdncia ‘corretamente

mantido.

iante do exposto, voto pela negafiva de provi-

mento do recurso

Lt

ALCEW DE AZEVE FONSECA PINTO - RELATOR
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