MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRQO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon®. : 10983.007322/94-34

Recurson®. : 112.806

Matéria : IRPJ e OUTRO - EX.: 1994

Recorrente MERCADAQ DE CALCADOS CATARINENSE LTDA.
Recorrida DRJ-FLORIANOPOLIS/SC

Sessfode 17 DE ABRIL DE 1998

Acordaon®. 105-12.348

IRPJ, COFINS, CSSL e IRF — Valido o langamento baseado em provas
inequivocas e ndo contestadas levantadas pela fiscalizagdo que tem
como fundamento legal o art. 2° da Lei n° 8.846/94.

PIS/Faturamento — Cancela-se o langamento lastrado nos Decretos-
Leis n°s 2.445 e 2.449/88, que foram considerados inconstitucionais
pelo STF e objeto de resolugdo do Senado Federal.

Recurso a que se da parcial provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por MERCADAO DE CALGCADOS CATARINENSE LTDA.

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, para
excluir integralmente a exigéncia relativa ao Pis/Receita Operacional. (Mantidas as
demais exigéncias objeto de recurso: IRPJ, IRF, COFINS e Contribuiggo Social), nos
termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

VERINALDO HE UE DA SILVA
PRESIDENTE

VoA W ——

VICTOR WOLSZCZAK
RELATOR

FORMALIZADOEM: 18 MA/ 1998

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NILTON PESS, JOSE
CARLOS PASSUELLQ, CHARLES PEREIRA NUNES, ALBERTQO ZOQUVI (Suplente
convocade) e AFONSO CELSO MATTOS LOURENGCO. Ausente, justificadamente,
o Conselheiro IVO DE LIMA BARBOZA.
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RELATORIO

Trata-se de langamentos relativos ao IRPJ, IR-FONTE, COFINS, PIS e
CSSL, de acordo com o art. 2° da Lei n® 8.846/94, além de exigéncia da multa de 300%
prevista no art. 3° da Lei n° 8.846/94, formalizados por haver a fiscalizagdo constatado,
em contagem fisica do caixa, diferenga entre 0 montante total ingressado e o valor das
notas fiscais emitidas no dia.

Em impugnac¢do tempestiva, a contribuinte argumenta que ndo restou
comprovada a falta de emisséo de notas, que podem servir de base a uma presungéo.
Apontou ainda que a existéncia de recursos no caixa ndo representa nem indica fato
gerador tributario, podendo evidenciar sobra do dia anterior ou mesme suprimento de
recursos para troco.

Argliu o carater confiscatério da multa, e a falta de lei que vede ou
trate como caso de omissdo de receitas a existéncia de recursos no caixa da empresa.

A autoridade julgadora singular considerou procedentes os
langamentos fundamentando-se em que no Termo de Verificacdo resta consignado
que, no comego do dia, ndo havia dinheiro em caixa. Cancelou, todavia, aquele relativo
& multa de 300% sobre o valor do bem, tendo em vista a revogacgdo do art. 3° da Lei
8.846/94.

Em recurso a contribuinte reexpende seus argumentos de
impugnagao, acrescendo apenas que, no seu entendimento, “a simples existéncia em
um determinado dia do ano comercial, de numerdno no caixa da empresa n&o
caracteriza a fafta de emiss&o de notas fiscais".

E o Relatério.

LA
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VOTO

CONSELHEIRO VICTOR WOLSZCZAK, RELATOR

Tempestivo 0 recurso e preenchidas os demais requisitos de
admissibilidade, dele conhego.

Restaram, nos autos, apenas os autos de infragéo relativos IRPJ, PIS,
COFINS, IRF e CSSL.

A agdo fiscal pautou-se na premissa de que todo o dinheiro em caixa
que ndo guarde comrespondéncia com as notas fiscais emitidas ou com numerario
ingressado em caixa para servir de troco para eventuais clientes constitui venda sem
nota.

Tal premissa vem corroborada por declaragdo n&o desmentida da
sécia da empresa, na qual foi informado que néo havia dinheirc em caixa no inicio do
dia. N3o se alegou qualquer desconto de cheque, ou qualquer outro aporte de
numerario.

A fiscalizagdo, ao meu ver, autuou a empresa amparada em indicios
razodveis e ndo contestados. Resta agora analisar a aplicabilidade da lei n® 8.846/93.

O art. 3° da referida lei, que determinava aplicagéo de multa de 300%
sobre o valor do bem ou do servigo objeto da operagio, foi revogado em 1996. Esse
fato ja foi abordado na decisio de primeiro grau, que cancelou o auto referente a tal
multa.

O art. 2°, que cria presungéo legal de omissdo de receitas para efeito
de IRPJ e contribuigdes sociais incidentes sobre lucro e o faturamento, imediatamente
aplicavel, nao foi revogado.

A incidéncia tributaria, portanto, € legitima, eis que amparada em
norma legal expressa nesse sentido, e considerando que os fatos e as alegagbes de
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fato da contribuinte ndo infirmam a situag@o apontada pela fiscalizagdo.

Por esses motivos, voto pelo improvimento do apelo, no que tange o
IRPJ, COFINS e CSSL. Ja no que se refere ao PIS/Faturamento, entendo que € de se
dar provimento ao apelo, eis que a legislagdo em que se baseou a autuagdo foi
considerada inconstitucional, e que j@ ha Resolucio do Senado determinando a
suspensao da execu¢ao dos Decretos-Leis n°s 2.445 e 2.449/88.

Voto, em suma, pelo cancelamento parcial da exigéncia fiscal,
excluindo dela apenas a parte referente a contribuigdo ao PIS/Faturamento.

Sala das Sessbes - DF, em 17 de abril de 1998.

Vool W

VICTOR WOLSZCZAK
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