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IRPF - EXS.: 1993 e 1994 - Os rendimentos decorrentes de direitos
trabalhistas, a excecio da indenizacio por demissdo injusta, estio
sujeitos a tributacio, mesmo os recebidos em cumprimento de decisiio
judicial. Recurso a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

ANTONIO ERVINO HAMMES.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso, nos termos do relatdrio e

voto que passam a integrar o presente julgado.

d

ANTONIO DE FREITAS DUTRA
PRESIDENTE

-

D)

FORMALIZADO EM:

JULIO CESAR GOMES DA SILVA

%

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: URSULA HANSEN, MARIA
CLELIA PEREIRA DE ANDRADE, JOSE CLOVIS ALVES, SUELI EFIGENIA MENDES DE
BRITTO, RAMIRO HEISE e FRANCISCO DE PAULA CORREA CARNEIRO GIFFONL

TLAS
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RELATORIO

Processo iniciado com a Intimag¢do do Contribuinte, fls. 01, para apresentar

copias das declaragdes de IRPF, exercicio de 1993 e 1994, comprovar os recebimentos mensais

relativos ao acordo feito na Justi¢a do Trabalho, com o BRDE, apresentar os documentos da fonte

pagadora (BRDE) que instruiu as declaragdes de IRPF dos exercicios de 1993 e 1994.

34.152,18 UFIR.

Nas folhas 46/49, a autoridade fiscal lavrou o Auto de Infragio no valor de

Devidamente notificado, o Contribuinte apresenta Impugnagdo de fls. 53/59,

junta documentos e alega em sintese:

a) que o auto de Infragio se refere & suposta omissio de rendimentos
correspondente ao acordo trabalhista feito com o Banco Regional de

Desenvolvimento do Extremo Sul;

b) que o Juiz Dr. Jo3o Batista de Matos Dane esclareceu que a natureza da agio
¢ indenizatoria devendo o pagamento ser efetuado de forma integral e sem

quaisquer retengdes previdenciarias e fiscais ;

¢) a fiscalizagdo considerou tributivel os rendimentos derivados de direitos

trabalhistas declarados como isentos de tributaco;
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d) que o artigo 40 do Decreto n° 1.041, de 11.01.94, estabelece que ndo entrara
no cdmputo do rendimento a indenizagio paga em dinheiro, por rescisio de

contrato que exceda aos limites garantidos por lei;

e) de acordo com o art. 27 da Lei n° 8.218/91, o rendimento pago decorrente de

acfo judicial ¢ liquido, devendo o imposto ser retido na fonte;

f) que, por se tratar de valores recebidos por forga de decisio judicial, o
pagamento do tributo ¢ de responsabilidade da fonte pagadora de acordo com o
artigo 19 da Lei n° 8.383/91;

g) que existe decisdo da Camara Superior do Conselho de Contribuintes, Recurso
n° RP/102-0.041, confirmando que as indeniza¢Bes trabalhistas, obedecidos os

limites legais, sdo intributaveis.

O delegado conhece da impugnagdo por tempestiva, mas indefere o pedido, fls.

71/75, determinando o prosseguimento da exigéncia fiscal, pelas razdes seguintes:

a) a obrigatoriedade de tributar rendimentos percebidos em decorréncia de

condenac¢des advieram com o art. 70 da Lei n® 7.713/88;

b) a citada Lei estabelece que sofre incidéncia do imposto de renda os
rendimentos percebidos por pessoa fisica, que estejam sujeitos a tributagdo

exclusiva na fonte;

c) que pela da Lei n° 8.218/91, a obrigagdo da retengio e do recolhimento do
imposto na fonte é da pessoa fisica ou juridica condenada, mas nio isentou o

rendimento.
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Devidamente notificado o Contribuinte recorre da decisdo monocratica alegando

o seguinte:

- que 0 MM. Juiz decretou como de natureza indenizatéria o acordo firmado com

o BRDE, determinando que os valores fossem pagos de forma integral,

- que o inciso V, do artigo 11, do Decreto n° 85.450, de 04.12.94, estabelece que
néio entrarfio no cdmputo do rendimento bruto, a indenizagio paga em dinheiro,

por decisio de contrato de trabalho que ndo exceda aos limites garantidos por lei;

- que existe jurisprudéncia da Cémara Superior do Egrégio Conselho de
Contribuintes, Recurso n° RP/102-0.041, confirmando que as indeniza¢Ges

trabalhistas, obedecidos os limites legais, sdo intributaveis.

E o Relatério.
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VOTO

CONSELHEIRO JULIO CESAR GOMES DA SILVA, RELATOR
O Recurso de fls. 80/85, é tempestivo e ndo ha preliminares a apreciar.

Trata o presente processo de tributagdo decorrente de rendimentos recebidos em

acéo trabalhista, onde o Contribuinte reclamou diferencas salariais e obteve o ganho de causa.

A pretensdo do Contribuinte esta baseada em trés premissas principais, quais

sejam:

a) que, sendo o rendimento recebido mera indenizagfo trabalhista, ndo ¢

tributavel;

b) que o art. 27 da Lei n° 8.218, de 29/08/91, considera liquido o rendimento
pago em decorréncia de agfo judicial, cabendo a fonte pagadora o Snus do

imposto.

Nio me parecem corretos tais entendimentos, mas sim evidentemente

equivocados, uma vez que nenhum dos pressupostos sdo verdadeiros.

Esta evidentemente demonstrado que o rendimento tributado ndo decorre nem de
indenizag¢8o, nem, principalmente de indenizaggo trabalhista, uma vez que ndo houve demisséo,

ocorréncia essencial ao pagamento de indenizagfo.
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Como afirma o proprio Contribuinte, 0 que recebeu foram direitos trabalhistas
sonegados pelo empregador que compelido o fez através de acordo judicial, nio importando, para

efeitos fiscais, o titulo dado ao pagamento mas sim sua razéo.

Assim, nfio sendo indenizagdo trabalhista, o rendimento est4 fora do campo de

isengdo que o Contribuinte tenta coloca-lo.

Descabe, também, o enquadramento do rendimento no art. 27 da Lei n° 8.218, de

29.08.91, uma vez que os rendimentos considerados liquidos por esta lei sdo os decorrentes de:
a) juros e indenizagGes por lucros cessantes;
b) honorarios advocaticios;
¢) remuneragdo pela prestagdo de servigos no curso do processo judicial. ..
Assim, mantendo a orientagdo das decisdes desta Camara nos inumeros processos

com a mesma origem, conhego do recurso por tempestivo mas lhe nego provimento.

Sala das Sessdes - DF, em 11 de junho de 1996.

T “\1’*——"——-—\_ PR

JULIO CESAR GOMES DA SILY.
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