INISTERIO DA FAZENDA
'RIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO NO. 109883,/010.338/82-81

essfo de 19 de outubro de 1994 ACORDAO No. 104-11.7890
:ECURSO NO: 78.968 - IRPF - EX: DE 1992

(ECORRERTE: AIRODY PINHEIRO DOS SANTOS

{ECORRIDA: DRF em FLORIANOPOLIS - SC

IRPF - RENDIMENTO TRIBUTAVEL - ACAO TRABALHISTA
Os rendimentos receblideos em decorréncia de
a¢80 trabalhiesta s8o¢c tributiveis, exceto a inde-
nizacdio e o aviso prévio pagoe por despedica ou
rescisBo de contrato de trabalho, até o 1limite
garantido garantido por lei.

Vietos, relatados e discutldos os presentes autos de recurso
-nterposto por AIRODY PINHEIRQO DOS SANTOQOS.

Acordam o8 membros de Quarta Clmara do Primeiro Conselho de
ontribuintes, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos
ermos  do relatdério e voto que passam a Integrar o presente Jjulgado.
'encidos og Coneelheliros Evandro Pedro Pinto Sérgio Murile Marello
‘Suplente Convocado) e Remis Almeida Estol gue proviam parclalmente
>ara eXcluir da exigéncia a corregfio monetéria creditada na conta re-
sunerada.

Sala das Seessdes (DF) em 19 de cutubro de 1994,

ééz%%SLé%L?cdD
LEIL ARIA SCHERRER LEITXO - PRESIDENTE E RELATORA

7>

ALEXANDRE LIBONATI DE| ABREU - PROCURADOR DA FAZENDA
NACIONAL

JISTO EM
SESSEO DE: ' 0 NOV 1994

'ECURS0 DA FAZENDA NACIONAL: NAQ HOUVE

sarticiparam, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhelros:
jelson Mallmann (Suplente Convocado) e Miguel Rendy. Ausente, justifi-
~-adamente, o conselheiro Carlos Walberto Chaves Rosas.
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RECURS0 No.: 78.968
RECORRENTE : AIRODY PINHEIRC DOS SANTOS

RELAIQRIO

Através da NotificaclHo de fls. 19, exigiu-se do interessado
o 1imposto suplementar no valor equivalente a 954,69 UFIR e acréscimos
legais cabliveis, em raz8o de haver deixadoc de tributar quantia recebi-
da em decorréncla de ac8o reclamatédria trabalhiseta, no ano-base de
1991.

Tempestivamente, através de procurador habilitado nos autos,
0 Interessado apresenta a impugnac8o de fls. 01/08, com as alegagdes a
segulr sintetizadas:

- o Bindicato Nacional dos Docentes das Institui¢8es de Ensino
Superior - ANDES, na qualidade de substituto processual dos professo-
res da UFSC, ingressocu com agBo reclamatdria visando reajuste salarial
de 26,05% sobre a remuneragdo percebida em janeiro de 1989, tendo sido
julgado procedente o pleito;

- na fase de ligquidagfio da sentenga, a Junta de ConciliacBo e
Julgamento determinou que a UFSC incluiese na folha de pagamento do
més de outubro/90 o reajuste salarial no percentual de 26,05%;

- em decorréncla, os reclamantes tinham direito a perceber as di-
ferencae salarials e os consequentes reflexos em 13 salario, adicilo-
nale, férilas, repouso semanal, gratificag¢des, FGTS e outras verbas que
integraseem o8 seus salfirios, no periodo compreendido entre feverei-
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ro/88 a setembro/90, acrescidos dos Jjuros e corre¢fo monetdria, até o
efetiveo pagamento;

- a partir de entBo, o valores indenizatérios foram corrigldos
monetariamente msos indilces inflacliondrios;

- em agosto/81, a UFSC depositou em Julzo 50,79% do total devide
a cada reclamante e, por determinac8io da Junta de Conciliag®o e Julga-
mento, o referido valor fol depositado em uma conta remunerada da
agéncia da CEF, com expedic8o de alvarid em nome de cada um dos profes-
sores da UFSC e entHo, o valor de cada reclamante era diminuido do va-
lor global da conta remunerads;

- a UFSC, ao fornecer os comprovantes de rendimentos pagos e de
reteng8o do imposto de renda na fonte do ano-base de 1981, deixou de
incluir o8 valores pagoe em decorréncla da citada reclamatéria traba-
lhista e que a prépria Junta de Conciliag8o e Julgamento n8c informou
ge & importéncia a ser resgatada seria pelo valor liquido ou brute da
indenizaglo;

- diante das davidas surgidas, os beneficiérioe procuraram resol-
vé-la de todas as formas possivels e imagindvels, obtendo-se as mais
varliadas respostas;

- 0 S5rgf8o de classe da categoria, a APUFSC, em Boletim Informati-
vo, aconselhou que se declarasse os valoreg recebidos como rendimentos
igentos e nHo tributéaveis;

- a prépria Delegaclia da Receita Federal em Florianépolils, ante a
consulta efetuada pelo profeseor Nelson Agular Rocha, negou-se a elu-
cidar as questdes levantadas e vinculadss & tributacfo dos atrasados
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da URP de fevereiro/89 e aceltou retifica¢des de declaracdes de rendi-
mentoe de professores da UFSC que haviam declarado o valor recebido
como tributével, conforme noticiado no Boletim da APUFSC, confirmando
que tributével seria t&%oc somente o principal;

- intimeros profissionais da Area do direiteo tributdrio foram con-
sultadoe e o8 pareceres mostraram-se o mais divergentes possiveis;

- diante de todo esse impasee, segulu as orientactes de classe e
declarou como rendimento n#Ho tributavel:

- o artigo 22 do RIR/80 dispde que n8o entrar¥o no cémputo do
rendimento bruto, entre outras, as parcelas indenizatérias referentes
ao FGTS;

- a lel estabeleceu, com fidelidade ao art. 97 do Cédigo Tributés-
rio HNacional, a definigBic do fato gerador daquele tributo (art. 20),
mas restringindo esua extensfo ao mandar exclulr as hipdteses em que
haja determinados pagamentos ditos indenizatérios (art. 22), e que os
rendimentos recebidos em decorréncia da reclamagBo trabalhista n8o s&o
passivelis de tributacdo;

-~ tanto a UFSC quanteo a 3 Junta de Conciliag8o e Julgamento ti-
nham a obrigag8o legal de efetuar a reten¢Ho na fonte, se tributéavel
egsa Iindenizacdio trabalhista;

- buecando apolo noes arts. 517, 574 e 576 do RIR/80, argumenta
que &8 obriga¢des tributérias devem ser cumpridas de acorde com asg ex-
pressas determinagcdes legalis. Acrescenta que qualquer outra forma,
ainda que decorrente de convengdes particulares ou por inovagfio do
contribulnte ou responséavel, n¥o pode ser admitida. Assim, entende que
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ge realmente tributével o questionado rendimento, a UFSC ou a Justiga
do Trabalho & responsével pela retenc8o e recolhimento do imposto de
renda fonte, nas hipbdteses determinadas em lel, ainda que n%o tenha
efetuado & retengdo e/ou goze de lsencdo ou imunldade;

- no caso de nfo serem acolhidos os pedidos formulados, requer se
retifique o langamento suplementar, restringindo-o ao periodo compre-
endido entre fevereiro/89 a setembro/390, sem acréscimo de multa, argu-
mentando que a partir de outubro de 1890 n#Ho houve pagamento de dife-
ren¢ae salariais mas somente corre¢8o monetdria e, assim, seria passi-

vel de tributac8o sbd a parcela principal;

- sobre a aplicagdo da multa de 100%, baseada no inciso I do art.
4 da Lei no. 8.218/91, alega que, apesar do artigo 39 da cltada 1lei
fazer referéncia genérica acerca da revogacglo das disposledes em cocn-
trario, entende n#o haver revogac8o expressa do art., 728 do Decreto
no. 85.450/80 que, no seu inciso II, estabelece a multa de lancamento
de oficlo no caso de declarac8io inexata em 50% do imposto suplementar;

- requer a redug8o da multa, prevista no parégrafo 20. do art.
728 do RIR/80 ou, ainda, a anulagio da multa aplicada argumentando que
a DRF - Floriandépolie negou-se a prestar os esclarecimentos necessél-
rios 4 elucida¢lio dos fatos e que seja permitido o pagamento do impos-
to suplementar acrescldo unicamente dos jurces de mora.

A autoridade julgadora de primelira insténcia mantém o langa-
mento egob os argumentoes que passo a ler em sessfio aos ilustres conse-
lhelires (lido na integra).

Ciente dessa decis8o em 05.07.93 e inconformado, dela recor-
re a e8te Primelro Conselho, estande o recurso voluntiario de £fls.
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46/58 protocolizado em 22.07.93.

Como razdes de recurso, o contribuilnte repiza os mesmos ar-
gumentos apresentados na pega lnicial.

A

E o relatério.
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Congelheira LEILA MARIA SCHERRER LEITAO, Relatora

Atendidas &8 condi¢®es de admissibilidade previstas no De-
creto no., T0.235/72, tomo conhecimento do recurso.

No mérito, sou pela manutenc8o da decisfo recorrida, uma vegz
que observou o que determina legisla¢8o de regéncia e ateve-se aos
fatos que deram origem ao procedimento fiscal ora scb exame.

A recorrente alega que os rendimentos pagos em decorréncia
de acfio reclamatdéria trabalhista tém carater indenizatdrio e em assinm
sendo, deveriam ser claesificados de acordo com o que estipula o art.
22, 1ineciso V do RIR/80. O Fieco nfo aceitou o argumento e classificou
tais pagamentos como rendimentos do trabalho.

Deve ser ressaltado que a Leil no. 7.713, de 1988, em seu
art. 3 , 5 revogou todas s isengBes de lmposto de renda da pes-
soa fisica e, atravée do art. 6 desse mesmo diploma legal foram con-
cedidase novas isen¢des, destacando-ee o inciso V que isenta a indeni-
zag8o e o aviso prévio pagos por despedida ou rescisfo de contrato de
trabalho, até o limite garantido por lei.

Os autos nos d8o conta que n¥o se trata de indenizag¢¥c por
despedlda ou rescisfio de contrato de trabalho mas de reclamatdria tra-
balhista onde se plelteis diferenca salarial.
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Em assim sendo, n¥3o ha que se falar em isenc¢¥o. Os rendimen-
tos recebidos s8c tributéveis e a correcd8io monetaria, conforme enten-
dimento pacifico neste Conselho, quando objetiva apenas corrigir ren-
dimento tributével, recebe ¢ mesmo tratamento, ou seja, também & tri-
butével.

Quanto & multa, a mesma & devida & raziio de 100%, por fore¢a
do art. 4 , inciso 1 da Lei no. 8.218/91, em vigéneia & época do lan-
gamento suplementar.

A redugdo da multa de oficlio & regida pelo artigo 80. da Lei
no, 8.218, em vigéncia a partir de 30 de agosto de 18991, que preconi-
z2a:

"Art. 60. Seré concedida redugdo de cinquenta por cento
da multa de langamento de oflcio ao contribuinte que,
notificado, efetuar o pagamento do débito no prazo le-
gal de impugnagfo,”

Em face da transcrig8Bio supra, pode—-se concluir que no caso
de o© contribulnte optar pela impugnacfio nBo faz jus & reduc8o de 50%
da multa de oficio.

Observa-se, ainda, que sge esti exigindo o imposto devido por
ocaglfBo da declarac8c de ajuste e ni3o o imposto devido na fonte, por-
tanto, nf#o hé& gque e cogitar do art. H17, 574 e 576 do RIR/80.

Em face do exposto, n&o merece guarida o pleito da recorren-
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te, devendo o langamento ser mantido em sua integra. Voto, pois, pelo
desprovimento do recursc.

Brasilia (DF) em 19 de outubro de 19894
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LEILA MARIA SCHERRER LEITAOC - RELATORA
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