NISTERIO DA FAZENDA
‘IMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO NO. 10883/010.554/92-26

86880 de 21 de outubro de 1994 ACORDAO No. 104-11.846
:.CURSO NO: 79.883 - IRPF - EX: DE 1892

‘CORRENTE: ANTONIO ROGERIO DE SOUZA

CORRIDA: DRF em FLORIANOPOLIS - SC

IRPF - RENDIMENTO TRIBUTAVEL -~ AGCAO TRABALHISTA
Os rendimentos recebidos em decorréncia de
ag8o trabalhista s8o tributéaveis, exceto a inde-
nizagdo e o aviso prévio pagos por despedica ou
rescisfio de contrato de trabalho, até o 1limite
garantido garantido por lei.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recureo
terposto por ANTONIO ROGERIO DE SOUZA.

Acordam o6 membros da Quarta Clmara do Primeiro Conselho de
ntribuintes, por maloria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos
rmos do relatédrio e voto que passam a integrar o presente Jjulgado.
ncidos o8 Conselheiros Evandro Pedro Pinto, Sérgio Murilo Marello
uplente Convocado) e Remis Almeida Estol que proviam parclalmente
ra excluir da exigéncia a correg8o monetaria creditada na conta re-
nerada.

Sala das Sessdes (DF) em 21 de outubro de 1994.

W >

LEILA MARIA SCHERRER LEITZO - PRESIDENTE E RELATORA
R p— .

STO EM  ALEXANMRE LIFNATI DE\ABREU - PROCURADOR DA FAZENDA

38KO DE: 1 Noy g9 ™' 70 70 M\ TR NACIONAL

CURSO DA FAZENDA NACIONAL:NAO HOUVE

rticiparam, ainda, do presente Jjulgamento oe seguintes Conselheiros:
lson Mallmann (Suplente Convocado) e Miguel Rendy. Ausente, justifi-
iamente, o conselheiro Carlos Walberto Chaves Rosas.
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RECURSO No.: 79.883
RECORRENTE : ANTONIO ROGERIO DE SOUZA

RELATOQRIOQ

Através da Notificac8o de fls. 15, exigiu-se do inte-
ressado o imposto suplementar no valor equivalente a 1.150,54 UFIR e
acréscimos legais cabiveis, em raz8o de haver deixado de tributar
quantia recebida em decorréncia de ag8o reclamatédria trabalhista, no
ano-base de 1991.

Tempestivamente, Através de procurador habilitado nos
autos, o interessado apresenta a impugnag8o de fls. 01/09, com as ale-
gagdes a segulr sintetizadas:

- o Sindicato Nacional dos Docentes das Institui¢des de
Ensino Superior - ANDES, na qualidade de substituto processual dos
professores da UFSC, ingressou com ag8io reclamatédria visando reajuste
salarial de 26,05% sobre a remunerac8o percebida em janeiro de 1889,
tendo sido julgado procedente o pleito;

- na fase de liquidac¥o da senteng¢a, a Junta de Conci-
liag80 e Julgamento determinou que a UFSC incluisse na folha de paga-
mento do més de outubro/90 o reajuste salarial no percentual de
26,05%;

- em decorréncia, os reclamantes tinham direito a per-
ceber as difereng¢as salariais e os consequentes reflexos em 13 sala-
rio, adicionais, férias, repouso semanal, gratifica¢des, FGTS e outras
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verbas que integrassem os seus salérios, no periodo compreendido entre
feverelilro/89 a setembro/90, acrescidos dos Juros e correqg8o monetéria,
até o efetivo pagamento;

- &a partir de ent80, os valores indenizatdrios foram
corrigidos monetariamente aos indices inflacionérios;

- em agosto/91, a UFSC depositou em julzo 50,79% do to-
tal devido & cada reclamante e, por determinag8o da Junta de Concilia-
¢80 e Julgamento, o referido valor fol depositado em uma conta remune-
rada da agéncia da CEF, com expedig¢#o de alvar& em nome de cada um dos
professores da UFSC e ent8io, o valor de cada reclamante era diminuido
do valor global da conta remunerada;

- a UFSC, ao forhecer o8 comprovantes de rendimentos
pagos e de reteng8o do imposto de renda na fonte do ano-base de 1991,
deixou de incluir os valores pagos em decorréncia da citada reclamatéd-
ria trabalhista e que & prépria Junta de Conciliac8io e Julgamento n&o
informou se a importéncia a ser resgatada seria pelo valor liquido ou
bruto da indenizacglo;

- diante das dividas surgidas, o8 beneficiarios procu-
raram resolvé-la de todas as formas possiveis e imaginaveis, obtendo-
se as male variadas respostas;

- o0 6rg8o de classe da categoria, a APUFSC, em Boletim
Informativo, aconselhou que se declarasse os valoree recebidos como
rendimentos isentos e n&o tributéveis:

- a prépria Delegacia da Receita Federal em Floriandépo-

lis, ante a consulta efetuada pelo professor Nelson-Aguiar Rocha, ne-
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gou-se a elucidar as questdes 1evantadas e vinculadas & tributag¢8o dos
atrasados da URP de fevereiro/89 e aceitou retifica¢des de declaragdes
de rendimentos de professores da UFSC que haviam declarado o valor re-
cebldo como tributéavel, conforme noticiado no Boletim da APUFSC, con-
firmando que tributével seria t8o somente o principal;

- intimeros profissionais da &rea do direito tributario
foram consultados e 06 pareceres mostraram-se os mais divergentes pos-
siveis;

- diante de todo esse impasse, seguiu as orientagdes de
classe e declarou como rendimento nfo tributével; |

- o artigo 22 do RIR/80 disp8e que n8o entrar#o no cém-
puto do rendimento bruto, entre outras, as parcelas indenizatdrias re-
ferentes ao FGTS;

- a lei estabeleceu, com fidelidade ao art. 97 do Cédi-
go Tributario Nacional, a definig¢3o do fato gerador daquele tributo
(art. 20), mas restringindo sua extens8io ao mandar excluir as hipbdte-
ges em que haja determinados pagamentos ditos 1indenizatérios (art.
22), e que os rendimentos recebidos em decorréncia da reclamaglio tra-
balhista n8io s8o passiveis de tributaglio;

- tanto a UFSC quanto a 3 Junta de Conciliag8o e Jul-
gamento tinham &a obrigac8o legal de efetuar a reteng¢lio na fonte, s8e
tributavel essa indeniza¢¥o trabalhista;

- buscando apoio nos arts. 517, 574 e 576 do RIR/80,
argumenta que as obriga¢Ses tributarias devem ser cumpridas de acordo
com as expressas determina¢des legais. Acrescenta que qualquer outra
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forma, ainda que decorrente de conveng¢des particulares ou por inovag8o
do contribuinte ou responsével, n8o pode ser admitida. Assim, entende
que se realmente tributével o questionado rendimento, a UFSC ou a Jus-
tigca do Trabalho é responsavel pela reteng¢&o e recolhimento do imposto
de renda fonte, nas hipbteses determinadas em lei, ainda que n#o tenha
efetuado a retengdo e/ou goze de isen¢#o ou imunidade;

- no caso de n8io serem acolhidos os pedidos formulados,
requer se retifique o langcamento suplementar, restringindo-o ao perio-
do compreendido entre fevereiro/89 a setembro/90, sem acréscimo de
multa, argumentando que a partir de outubro de 1880 n&o houve pagamen-
to de diferencas salariais mas somente corre¢fio monetdria e, assim,
seria passivel de tributagBo &6 a parcela principal;

- sobre a aplicag8io da multa de 100%, baseada no inciéo
I do art. 4 da Lei no. 8.218/91, alega que, apesar do artigo 39 da
citada 1lei fazer referéncia genérica acerca da revoga¢8o das disposi-
¢8es em cocntrério, entende n8o haver revogag8o expressa do art. 728
do Decreto no. 85.450/80 que, no seu inciso II, estabelece a multa de
lancamento de oficio no caso de declara¢8o inexata em 50% do imposto
suplementar;

- requer a redug8o da multa, prevista no parégrafo 2o.
do art. 728 do RIR/80 ou, ainda, a anula¢8o da multa aplicada argumen-
tando que a DRF - Florianépolis negou-se a prestar os esclarecimentos
necesslrios & elucidac¢l8io dos fatos e que seja permitido o pagamento do
imposto suplementar acrescido unicamente dos juros de mora.

A autoridade julgadora de primeira insténcia mantém o

langamento s8ob o8 argumentos que passo a ler em sessfo aos ilustres

conselheiros (lido na integra).
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Ciente dessa decis8o em 30.07.93 e inconformado, dela
recorre a este Primeiro Conselho, estando o recurso voluntério de fls.
63/75 protocolizado em 20.08.93.

Como razoeg de recurso, o contribuinte repiza os mesmos
argumentos apresentados na peg¢a inicial. g

E o Relatério.
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YOTO

Conselheira LEILA MARIA SCHERRER LEITEXQ, Relatora

Atendidas as condi¢des de admissibilidade previstas no
Decreto no. 70.235/72, tomo conhecimento do recurso.

, - No mérito, sou pela manutenc8o da decis8o recorrida,
uma vez que observou o que determina legislacso de regéncia e ateve-
se aos fatos que deram origem aoc procedimento fiscal ora sob exame.

A recorrente alega que os rendimentos pagos em decor-
réncia de ac8o reclamatédria trabalhista tém car&ter indenizatério e em
aseim sendo, deveriam ser classificados de acordo com o que estipula o
art. 22, inciso V do RIR/80. O Fisco n8lo aceitou o argumento e classi-
ficou tais pagamentos como rendimentos do trabalho.

Deve ser ressaltado que a Lei no. 7.713, de 1988, em
seu art. 3 , 5 revogou todas as isen¢des de imposto de renda da
pessoa fisica e, através do art. 6 desse mesmo diploma legal foram
concedidas novas lsen¢des, destacando-se o inciso V que isenta a inde-
nizac8o e o aviso prévio pagos por despedida'ou rescisfio de contrato
de trabalho, até o limite garantido por lei.

Os autos nos d8io conta que n8o se trata de indenizacg8o
por despedida ou rescisfio de contrato de trabalho mas de reclamatdria
trabalhlista onde se pleiteia diferen¢a salarial. éz
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Em assim sendo, n&o hé que se falar em isen¢8o. Os ren-
dimentos recebidos s8o tributéaveis e a correg¢l8io monetaria, conforme
entendimento pacifico neste Conselho, quando objetiva apenag corrigir
rendimento tributével, recebe o mesmo tratamento, ou seja, -também &
tributével.

Quanto & multa, a mesma é& devida & raz8o de 100%, por
forga do art. 4 , inciso 1 da Lei no. 8.218/91, em vigéncia & época do
langamento suplementar.

‘ 7 A reducSo da multa de oficio é regida pelo artigo 6o.
da Leil no. 8.218, em vigéncla a partir de 30 de agosto de 1981, que
preconiza: '

"Art. 60. Sera concedida redug¢Bo de cinquenta por cento
da multa de langcamento de oficio ao contribuinte que,
notificado, efetuar o pagamento do débito no prazo le-
gal de impugnag8o.”

Em face da transcrig¢do supra, pode-se concluir que no
caso de o contribuinte optar pela impugnac8o n8o faz jus & redugfo de
50% da multa de oficio.

Observa-se, ainda, que se esti exigindo o imposto devi-
do por ocasifio da declarag8io de ajuste e n#Ho o imposto devido na fon-
te, portanto, n8o h& que se cogitar do art. 517, 574 e 576 do RIR/80.

Em face do exposto, n#o merece guarida o pleito da re-
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corrente, devendo o langamento ser mantido em sua integra. Voto, pois,
pelo desprovimento do recurso.

‘Brasilia (DF), em 21 de outubro de 1994

ééZZéi;éZszs
LEILA MARIA SCHERRER LEITZO - RELATORA
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