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Data do fato gerador: 29/02/2004

COMPENSACAO. RETIFICACAO DA DCTF APOS A CIENCIA DO
DESPACHO DECISORIO. A simples retificagdo de DCTF nao ¢ elemento
de prova suficiente par aferir a liquidez e certeza do direito creditério.

PROVA DOCUMENTAL. MOMENTO DE APRESENTACAO.
PRECLUSAO TEMPORAL.

A prova documental deverd ser apresentada com a manifestacdo de
inconformidade, sob pena de ocorrer a preclusao temporal. Nao restou
caracterizada nenhuma das excegdes do § 4° do art. 16 do Decreto n°
70.235/72 (PAF).

COMPENSACAO. CREDITO INCERTO.

A compensagdo ndao pode ser homologada quando o sujeito passivo nao
comprova a origem de seu direito creditdrio.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso, nos termos do relatorio e votos que integram o presente julgado.

(assinado digitalmente)

Flavio de Castro Pontes — Presidente e Relator.

EDITADO EM: 04/05/2012
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Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Flavio de Castro
Pontes, Sidney Eduardo Stahl, José Luiz Bordignon, Maria Inés Caldeira Pereira da Silva
Murgel e Jacques Mauricio Ferreira Veloso de Melo.
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Relatorio

Adoto o relatério da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento,
que narra bem os fatos, em razao do principio da economia processual:

Trata o presente processo de Declaragcdo de Compensagdo -
DCOMP, apresentada pela contribuinte acima qualificada.

Em andlise da compensagdo intentada, a Delegacia da Receita
Federal do Brasil em Florianopolis/SC decidiu ndo homologa-la
(Despacho Decisorio a folha 07), em razdo de que o valor
recolhido via DARF, indicado como fonte do crédito contra a
Fazenda Nacional, ja havia sido integralmente utilizado para o
pagamento de débitos da propria contribuinte, ndo restando
crédito disponivel para compensagdo dos valores informados no
PER/DCOMP.

Irresignada com a ndo homologagdo de sua compensagao,
interpos a contribuinte manifesta¢do de inconformidade, na qual
afirma que, analisando as declaracoes e informagoes entregues,
verificou erro no preenchimento da DCTF. Explica que, no
intuito de sanar o problema, retificou as declara¢oes — DCTF,
estando as mesmas de acordo com os fatos ocorridos. A
contribuinte alega que ndo houve ma fé, uma vez que langcou
corretamente os valores na DIPJ e ndo fez uso de valores que
ndo tivesse direito. Explica que ndo houve em qualquer momento
uso indevido de valores a compensar ou de valores a maior do
que o que a empresa fizesse jus. Houve sim, erro de
preenchimento das informagoes da DCTF.

A DRJ em Florianopolis (SC) julgou improcedente a manifestacdo de
inconformidade, nos termos da ementa abaixo transcrita:

COMPENSACAO. INDEBITO ASSOCIADO A ERRO EM
VALOR DECLARADO EM DCTF. REQUISITO PARA
HOMOLOGACAO.

Nos casos em que a existéncia do indébito incluido em
declarag¢do de compensacdo esta associada a alega¢do de que o
valor declarado em DCTF e recolhido é maior do que o devido,
80 se pode homologar tal compensacgdo, independentemente de
eventuais outras verificagdes, nos casos em que o contribuinte,
previamente a apresenta¢do da DCOMP, retifica regularmente a
DCTF.

Discordando da decisdo de primeira instancia, a recorrente interp0s recurso,
fls. 26 a 28, instruido com diversos documentos. Em breve arrazoado apresentou os mesmos
argumentos da manifestacdo de inconformidade.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Flavio de Castro Pontes

O recurso ¢ tempestivo e atende aos demais pressupostos recursais, portanto,
dele toma-se conhecimento. Consigne-se, de imediato, que a interessada novamente
denominou seu recurso de manifestagdo de inconformidade, todavia pelo principio da
fungibilidade recursal, conhece-se dele como recurso voluntario.

Em que pese a alegacdo de erro de fato no preenchimento das DCTFs, o seu
pleito ndo pode prosperar, uma vez que tanto na manifestagdo de inconformidade quanto no
recurso voluntdrio, ndo apresentou os documentos essenciais para o reconhecimento de seu
crédito, tais como: demonstrativo da base de calculo do suposto pagamento a maior, notas
fiscais de venda, escrituragao fiscal, etc.

Nao se pode perder de vista que o art. 147 da Lei n° 5.172, de 25 de outubro
de 1966 — Codigo Tributario Nacional dispde que a retificacdo da declaragdo somente ¢
possivel com a comprovagao do erro em que se funde, e antes de notificado o langamento.

Art. 147. O langamento ¢ efetuado com base na declaracdo do
sujeito passivo ou de terceiro, quando um ou outro, na forma da
legislacdo tributaria, presta a autoridade administrativa
informagoes sobre matéria de fato, indispensaveis a sua
efetivagdo.

§ 1° A retificagdo da declaragdo por iniciativa do proprio
declarante, quando vise a reduzir ou a excluir tributo, so é
admissivel mediante comprovacdo do erro em que se funde, e
antes de notificado o langamento.

Outrossim, o artigo 170 da Lei n° 5.172, de 25/10/1966 (Codigo Tributario
Nacional) estabelece como requisito para compensacao que o crédito seja liquido e certo, in
verbis:

“Art. 170. A lei pode, nas condigoes e sob as garantias que
estipular, ou cuja estipulagdo em cada caso atribuir a
autoridade administrativa, autorizar a compensacdo de créditos
tributdrios com _créditos liquidos e certos, vencidos ou
vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda.” (grifou-se)

Com efeito, a simples apresentagdo de uma declaragdo retificadora nao
produz os efeitos pretendidos pela interessada, visto que seu crédito que nao goza de liquidez e
certeza.

Convém ressaltar que ndo ha dbice legal para a retificacdo da DCTF apos a
emissdo do despacho decisorio, porém a simples retificacdo deste documento ndo ¢ elemento
de prova suficiente para aferir a liquidez e certeza do pretenso crédito.
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Destarte, verifica-se que a recorrente ndo apresentou sequer um
demonstrativo de célculo do seu suposto crédito, de sorte que o pedido de compensagao nos
moldes requeridos ndo deve ser homologado.

Além do mais, o art. 333 do Codigo de Processo Civil preceitua que o 6nus
da prova incumbe ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito. Ora, tendo alegado que
efetuou pagamento a maior de contribuicao, a recorrente tinha por obrigagao legal de juntar aos
autos administrativo os respectivos documentos comprobatorios que sustentariam seu direito.

No caso em discussdo, o direito creditério ndo se apresentou liquido e certo,
pois a requerente ndo o comprovou por meio de provas documentais habeis, em especial ndo
demonstrou a composi¢do da base de célculo da contribuicdo. E preciso insistir no fato de que
a simples retificacdo de DCTFs ¢ insuficiente para se comprovar o direito creditorio.

Ademais, o § 4° do art. 16 do Decreto n® 70.235, de 1972, estabelece que a
prova documental tem que ser apresentada na impugnac¢do, salvo 0s casos expressos abaixo
mencionados:

$ 4° A prova documental sera apresentada na impugnagdo,
precluindo o direito de o impugnante fazé-lo em outro momento
processual, a menos que: (Incluido pela Lei n°9.532, de 1997)

a) fique demonstrada a impossibilidade de sua apresentagdo
oportuna, por motivo de for¢ca maior; (Incluido pela Lei n° 9.532,
de 1997)

b) refira-se a fato ou a direito superveniente; (Incluido pela Lei
n°9.532, de 1997)

¢) destine-se a contrapor fatos ou razoes posteriormente
trazidas aos autos.(Incluido pela Lei n° 9.532, de 1997)

Assim sendo, a lei estabelece o momento de apresentagdo da prova
documental, qual seja, a interposicdo da manifestacdo de inconformidade. In casu, a recorrente
ndo alegou uma das excegdes do aludido dispositivo, portanto precluiu o seu direito de
produgdo de prova documental.

A proposito, Maria Teresa Martinez Lopez e Marcela Cheffer Bianchini no
artigo Aspectos Polémicos sobre o Momento de Apresentagdo da Prova no Processo
Administrativo Fiscal Federal em A Prova no Processo Tributario — Sdo Paulo: Dialética, 2010,
p. 51, esclarecem:

(...) O devido processo legal manifesta principios outros além
do da verdade material. O processo requer andamento,
desenvolvimento, marcha e conclusdo. A seguranca e a
observancia das regras previamente estabelecidas para a
solugcdo das lides constituem valores igualmente relevantes no
processo. E, neste contexto, o instituto da preclusio passa a ser
figura indispensadvel ao devido processo legal, ¢ de modo algum
se revela incompativel com o Estado de Direito ou com o direito
de ampla defesa ou com a busca pela verdade material.

O artigo 16 do PAF, em seu paragrafo 4°, estabelece limitagoes
a atividade probatoria do administrado ao determinar que a
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prova documental deve ser apresentada com a impugnacdo,
precluindo o direito de o impugnante fazé-lo em outro momento
processual, a menos que restar demonstrada a impossibilidade
de sua apresentagdo por motivo de for¢a maior ou referir-se a
fato ou direito superveniente.(grifou-se)

Em remate, precluiu o direito da requerente de produzir prova material.

Em face do exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso
voluntario, ndo reconhecendo o direito creditério pleiteado, e, por conseguinte, nao
homologando a compensagao.

(assinado digitalmente)
Flavio de Castro Pontes - Relator
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