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MINISTERIO DA FAZENDA g - c—.;P’ ::::
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES | Kubrics
Processo N.* 11007-000.046/90-88
Sessio do. 01 _de dezembro de 19 92 ACORDAQ N+ 202-05.466
Recurso n.° 85.976
Recorrents JOAO LUIZ DA SILVA ROSSIGNCLO
Recorrid 2 DRF EM SANTANA DO LIVRAMENTO - RS

PIS/FATURAMENTO. Operacoes relativas ao periodo de ju
lho a dezembro de 1988. Falta de recolhimento da con-
tribuigao. Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por JOAO LUIZ DA SILVA ROSSIGNOLO.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Conse
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimen
to ao recurso, quanto ao PIS/FATURAMENTO. Encaminhar © processo ao
Primeiro Conselho de Contribuintes, para julgamento da exigéncia
relativa ao PIS/REPIQUE. Ausente a Conselheira TERESA CRISTINA GON
CALVES PANTOJA.

Sala das Sessoes, em 01/de dezembro de 1992

7
HELVIO ESCH : Presidente

JOS5 IDA LEMOS - Procurador-Representan
te da Fazenda Nacional

VISTA EM SESSAO DE 4 § £E{ 1993

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros JOSE
CABRAL GAROFANO, ANTONIO CARLOS BUENO RIBEIRO, CRISTINALICE MEN-
DONCA SOUZA DE OLIVEIRA (Suplente) e OSCAR LUIS DE MORAIS.
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RELATORIO

JOAO LUIZ DA SILVA ROSSIGNOLO recorre para este Conse
lho de Contribuintes da Decisao de fls. 59/60 do Inspetor da Receita
Federal em Santana do Livramento que'julgou improcedente sua impug-
nagao a exigéncia fiscal.

Inicialmente, contra a ora Recorrente foi lavrado o Au-
to de Infra¢ao de fls. 7, que se fez acompanhar de demonstrativos e
da documentacgdo de fls. 1/6,por nao ter recolhido as contribuigoes
do PIS sobre o faturamento, relativas ao periodo de novembro do ano
de 1984 a dezembro do ano de 1988, referentss a prestacgao de servicgos

0 referido Auto de Infrag¢ao, no entanto, foi julgado im
procedente pelo Inspetor da Receita Federal, conforme fls. 36/39 ,
sendo que, pelo mesmo ato a mencionada autoridade administrativa cons
tituiu novos créditos tributarios, especificamente de PIS/REPIQUE re
lativo aos exercicicos de 1985, 1986, 1987 e 1988, e de PIS/FATURAMEN
TO referente aos meses de julho a dezembro do ano de 1988, com de=~
terminagiao de recolhimento ou impugnagao da exigencia no prazo de
trinta dias.

Impugnando o feito, expdés a Contribuinte em resumo que:

a) a nova exigéncia fiscal deve ser declarada nula,por-

gue nao estaria regularmente caracterizada como lancamento;

segue-
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b) a exigéncia foi formalizada antes que o litigio an
terior se tornasse definitivo na esfera administrativa;

c) nao foram entregues folhas de processo referidas na
decisao e intimacao, cujo conteGdo .ignora;

d) teve dificuldades de entender a nova exigeéncia,co-
mo explica.

Foi, a seguir, determinada a entrega de coOpias das
fls. 27 a 30 e 31 a 34 do processo, com a reabertura do prazc de
impugnagao.

Nova impugna¢ao as fls. 57, renovando os argumentos da
impugnagao anterior, aduzindo "que tanto o processo decorrente,
como © matriz, tinham que, definitivamente, ter sido julgados pa
ra gque pudesse a exigéncia tributaria ser substituilda",

A decisao recorrida julgou improcedente a impugnacio,
adotando os seguintes fundamentos:

"CONSIDERANDO gue O processo encontra-se reves-

tido das formalidades legais;

CONSIDERANDO que o lancamento em litigio foi efe
tuado em decorrencia de Auto de Infracao lavrado con
tra a autuada, com exigéncia de IRPJ pelo arbitramen
to do lucro em razdao da inexisténcia de escrituraciao

contabil e fiscal;

CONSIDERANDO que o lancamento de IRPJ fol manti

do, conforme Decisi3c n?Q 057/90, desta Inspetoria;

CONSIDERANDO que & inconsistente a alegagaoc de
gue ndo houve definitividade do litigio anterior,uma
vez gque o Auto de Infragao de fls., 07 foi, em decisao
de primeira instancia, julgado improcedente, nos ter
mos do artigo 25-I c/c artigo 31 do Decreto n9......
70.235/72, conforme fls. 37;

CONSIDERANDO tudo o mais que do processo consta,"

segue-
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Tempestivamente foil interpostc Recurso (fls. 66} pelo
qual, nao se conformando com a Decisao Monocratica, ratifica seus

argumentos de fato e de direito da impugnag¢ao e pede o cancelamen

to da exigéncia.

E o relatdrio.

segue-



SERVICO PUBLICO FEDERAL

Processo n® 11007-000.046/90-88 F02
Acdrdio n@ 202-05.466

VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR ELIO ROTHE

A Autuada, como se verifica em seu recurso, simples-
mente reporta-se as suas razoes de impugnagido, fundamentalmente
no sentido da nulidade da exigéncia fiscal porque nao caracteri-
zada como lancamento, e pelo fato de ter sido formalizada antes
que o litigio anterior se tornasse definitivo na esfera adminis-
trativa.

Nao assiste razao a Recorrente eis que a exigéncia scb
recursc € proveniente de ato da autoridade administrativa, compe
tente para o lancamento conforme artigo 142 de CTN, estando pre-
sentes os elementos necessarios a constituicao do crédito tributa
rio.

Também,ndo € de ser acolhida a outra alegacdo da Re-
corrente, eis gue expressamente foi julgado improcedente o ante-
rior Auto de Infragdao, portanto, encerrado na esfera administrati
va.

Portanto, como visto, a Recorrente nao questionou os
fatos que motivaram a exigéncia, sendo que a exist@ncia de exi-
géncia de IRPJ sobre os mesmos fatos nao vincula a decisdoc sobre
a contribui¢ao em questao ao que vier a ser decidido naquela exi
géncia.

Por ultimo, de se ressaltar que a apreciacao do
recurso por este Segqundo Conselho de Contribuintes diz respeito
unicamente a matéria referida no item 8.6 da decisao recorrida,pa
ra a qual & competente,encaminhando-se o processo ao Primeiro Con
selho de Contribuintes em face da exigéncia de PIS/REPIQUE.

Pelo exposto, nego provimento ao recurso voluntario.

Sa ié?qs 5 » em 01 de dezembro de 1992
0 .
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E ROTH



