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PROCESSO N9 11007/000.217/90-79

MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

JRL
Sessdo de_10 9d€ 3gOStO4g 14 91 ACORDAO N?_101-81_942
Recurso n® 62,318 - _CONTRIBUICAO SOCIAL - EX. DE 1990

Recorrente: RIBEIRO & MAZUTTI LTDA. .

Recorrida ©: DRF EM SANT'ANA DO LIVRAMENTO (RS)

DECORRENCIA - CONTRIBUICAO SOCIAL -
Em se tratando de contribuigao . —que.
tem por base de calculo o lucro das
pessoas juridicas (Lei n®@ 7.689/88,
art., 29 e §§), o fato econdmico que
enseja o lancamento de oficio para a
cobrang¢a do imposto de renda enseja
igual medida para haver a contribui-
cao social.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por RIBEIRO & MAZUTTI LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, rejeitar a preli
minar de nulidade e, no mérito, negar provimento ao recurso, nos
termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julga-
do.
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RECURSO N?: 2. 318
AGORDAO N?: 101-81.942

RECORRENTE: RIBEIRO & MAZUTTI LTDA.

RELATORTIO

RIBEIRO & MAZUTTI LTDA., qualificada nos autos, ma-.
nifesta recurso a este Colegiado contra a decisao do Sr. Delegado
da Receita Federal em. Santana.do Livramento (RS), que indeferiu
em parte a sua impugnagao aos autos de infracao de fls. 4 e 13,

que lhe cobra a Contribuigao Social, no exercicio de 1990.

A empresa impugnara a exigéncia, reproduzindo os ar
gumentos apresentados em sua defesa, no processo principal, sendo
a seguir, lavrado novo auto para alterar a aliquota da contribui-

cao de 8% para 10%, abrindo novo prazo para a defesa.

Na nova impugnagao, a empresa pleiteia:a  anulagao
do novo auto, pois no seu entender a autoridade superior deveria

ter julgado o litigio e nao autorizado a corregao proposta.

O julgador de primeira instadncia rejeitou a prelimi
nar de nulidade porque a autoridade admlnlstratlva pode determi-
nar, de oficio, a revisdo do crédito tributario e, no mérito, man
teve o lancamento, tendo em vista que, no processo matriz, a em-

presa ndo logrou éxito na impugnacao oferecida.

Na fase recursal, a pessoa juridica persevera na

preliminar e nas razdes de mérito apresentadas na fase impugnatéf
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Acordao n® 101-81.942
A Camara manteve a decisdo de primeira  instan-

cia, em relagao & matéria que serviu de base ao langamento da

Contribuigao Social (Acdrdao n? 101-81.649).

E o relatério.c%7
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AcOrdao ne 101-81.942

vorTo

Conselheiro CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, relator

Recurso tempestivo e assente em lei, dele tomo
conhecimento.

Nao houve nulidade do auto de infragao de  fls.
13, lavrado com autorizagao expressa do chefe da reparticao

fiscal (fls. 12-v), porque lhe & licito rever de oficio o lan-
camento (CTN artigo 149) e, no caso, foi reaberto o prazo de

defesa.

No mérito, os autos tratam do langamento de ofi-
cio da diferenga da Contribuicdo Social instituilda pelo artigo
1o da Lei n? 7.639, de 15/12/88.

Como a referida contribuig¢do tem por -base de cidl
culo o lucro das pessoas juridicas, com os ajustes determina-
dos na citada lei (artigo 29 e §§), o fato econdmico, consis-
tente em diferenga de lucro, apurado no processo de . apuragao
de diferenca de imposto da pessoa juridica, & comum, ensejando
duas relagOes juridicas distintas para um mesmo sujeito passi-
vo; uma, referente ao imposto de renda, e, outra, a contribui-

¢ao social.

A decisdo de mérito proferida no processo do im-
posto de renda, reconhecendo ou ndo a ocorréncia do fato econd
mico que justificou também o lancamento da contribuic¢ao, cons-

titui prejulgado na decisao deste processo.

Assim, nesta ordem de julizos, rejeito a prelimi-

nar de nulidade e, no mérito, nego provimento ao recurso.
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