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MINISTERIO DA ECOROMIA, FAZENDA € PLANEJAMENTO

Sessdo de22 fevereiro 4, .9 94 ACORDAQ N¢_108-00.942

Recurso n® - 75.014 - "IRF ANO DE 1990

Recorrente: — TRANSPORTESTTOMAZ LTDA.

Recorrida : — DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SANT'ANA DO LIVRAMENTO (RS)

TRIBUTACAC REFLEXA - I. R. FONTE - Ina-
plicavel ao ano de 1990 a tributacao na
fonte de que trata o art. 8?2 do Decre-
to-lei n? 2.065/83 que vigorou ate 3]
de dezembro de 1988, apds revogado pelad
Lei n? 7.713/88, que surtiu eéfeito - a
partir de 01.01.89. '

Recurso provido.

Vistos; relatados e discutidos os presentes autosg
de recursc interposto por TRANSPORTES TOMAZ LTDA.

|
!

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Con
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ac|

recurso, nos termos do relatorio e voto que passam a integrar o pre

sente julgado.
Sala dgsg O em 24 de fevereiro de 1994

JACESON .GUED - PRESIDENTE

LUIZ 7/ MACETRA - RELATOR !
NDAO - PROCURADOR DA FAZEND2
NACIONAL |

VISTO EM MAN

sessho pE: 4 § AGD w74

Participaram, ainda, do presente julgamento, Os seguintes Conselhei
ros: ADELMO MARTINS S ‘
I.OS PASSUELLO, RENATA GONCALVES PANTOJA, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JU-
NIO® e SANDRA MARIA DIAS NUNES.
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RECURSO N9: 75.014
RECORRENTE: TRANSPORTES TOMAZ LTDA.

R E L A T 0 R I 0O

TRANSPORTES TOMAZ LTDA., com sede na Rua
Marechal Curado n? 5, no municipio de Santana do Livramento,
RS, inscrito no CGC sob n? 91.239.988/0001-00, inconformada com
a decisdo monocratica que indeferiu sua impugnagdo recorre a
este Colegiado. '

A exigéncia corresponde a tributacdo
reflexa de imposto de renda na fonte com base no art. 8¢ do
Decreto-lei n? 2.065/83, em decorréncia de receitas ditas
omitidas pelo sujeito passivo, relativa ao ano de 1990.

Tempestivamente impugnando as fls. 36/37,
argiii que tendo em vista que o processo principal foi
integralmente contraditado, requer o julgamento dos processos
conjuntamente.

A autoridade singular Jjulgou procedente a
acdo fiscal sob o fundamento de que o fato apurado esta
perfeitamente enguadrado no art. 82 do Decreto-lei n? 2.065/83,
dessa maneira, considerando que no julgamento de primeira
instancia do processo relativo ao IRPJ, Decis&o n? 020792, foi
mantida a autuagdo com base no entendimento de que efetivamente
houve a omissdo de receita, também deve prevalecer a exigéncia
do Imposto de Renda na Fonte.

No apelo a Recorrente ratifica os
argumentos apresentados na fase impugnatéria.

&

E o relatdério.
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vVo T O

Conselheiro LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA,
Relator.

Recurso tempestivo, dele tomo conhecimento.

Do relato se infere que a presente
exigéncia decorre de outro langamento levado a efeito contra a
mesma pessoa juridica, onde foi apurada omiss&o de receita que
acarretou pagamento a menor do Imposto de Renda Pessoa
Juridica, no exercicio de 1991, ano-base de 1990.

Em condigSes normais a decisdo proferida no
processo principal se aplicaria na solugdo do processos
intitulados decorrentes, uma vez que ambas exigéncias repousam
sobre o mesmo suporte fé&tico. No entanto, discute-se a
revogagdo do art. 82 do Decreto-lei n? 2.065/83, fundamentador
da exigéncia.

Em seguimento peco vénia a ilustre
Conselheira Dra. Marian Seif para discorrer sobre excertos
contidos em posigdes objeto de anterior manifestagdo sua.

A partir da edigido da Lei n? 7.713/88 foram
suscitadas diversas discussdes e debates em torno do tema, por
ocasido do exame de processos formalizadores de langamento de
oficio desse tributo, transitados neste Colegiado.

Com a edig¢do da Lei n? 8.541, de 31.12.92,
0 questionado artigec 82 do Decreto-lei n? 2.065/83, foi
reeditado, basicamente em sua integra, como se constata da
norma contida no art. 44 e seus paragrafos 12 e 2?2 da nova lei,
assim dirimindo quaisquer ddvidas até entdo exlistentes em torno
da revogagdo ou ndo do questionado art. 82 do Decreto-lei n?@
2.065/83. Nao houvesse ele sido revogado pela Lei n® 7.713/88,
ndo haveria nenhum motivo para uma lei posterior voltar a
tratar de matéria contida em lei de vigéncia plena e
indiscutivel.

Sendo assim, mister se faz concluir que, de
fato, a Lei n? 7.713/88 revogou o art. 892 do Decreto-lei n?
2.065/83, e com o art. 44 da Lei n? 8.541/92 a tributagdo de
que cuidava o dispositivo revogado foi restabelecida.

Segundo o principio da irretroatividade
consagrado pela Constituigdo Federal e pelo Cédigo Tributério
Nacional, impde-se a conclusdo de que a tributagdoc prevista no

y/N
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art. 8¢ do Decreto-lei n¢ 2.065/83 wvigorou até 31.12.88,
aplicando-se aos fatos geradores ocorridos a partir de 01.01.89
até 31.12.92 a norma contida no art. 35 da Lei n? 7.713/88 e a
partir de 01.01.93, a tributagdo estabelecida no art. 44 e
pardgrafos da Lei n? 8.541/92.

Por todo o exposto, voto por dar provimento
a0 recurso.

Brasilia-DF, 24 de fevereiro de 1994.

LUIZ CEIRA - Relator

b
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