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IRFJ — REDUCAC INDEVIDA DO LUCRO REAL -~ Constatadsa
irregularidade pelo Fisco no Balanco de fbertura em
velaGEo & conta do ativo ITnobilizado, n&o logrzsndo o
contribuinte afasta—-la e restandoe comprovado afetou
o resultado do exercicio, cabivel a imposigio por
redugdo dndevidae do luoro real.

OMISSA0 DE RECEITAS — Comprovada a existéEncia de
recelta ndo escriturada. lepitima & tributag3o &
titulo de omissdo.

MULTA NOQ CURSE DO PERIODO-BASE -~ Incabivel &
aplicacio da multe do avrbt. 38 da Lei nl 745085,
aquando  ndo examinada a  escrituraciio contabil  do
peedocdo coreaespondante .,

TAXA REFERENCIAL DIARIA — TRD -  ITnaplicéavel @
sl g B e retiecalivea o incidineia che duros
calouwlados  pela TR, o perdicode dae 0LL0E.9L &
01.08.71. o gue respeita ao disposto no art. 30 da
Lerd n 8218770

Fecurss parctalments peovioda.

Vistos relatados g discutidos os presentes autos de
e oarsg drrterpoesto por TRANSFORTES TOMAZ LTDAL:

ACORDAM os Membros da Oitave Cdmara do FPrimeiro
Conselho de Contribuintes,., por maioria de wvotos, DAR  provimento
parctal &o recursn, para exciuie da exdg@nicia & eullta prevista no art.
S ode Led ng ZOA45%08%, bem como oa TRD exoedente o 1% ao mds no periodo
de fevereiro a julho de 1991, npos termos do relatdrio e wvoto que
pagsam & integrar o presente Jjulgado. VYencidos ds Conselheiros Jose
Carlos Fassuello, Sandra Maria DRias Nunes e Jackson Guedes Ferreira.
Quier o ol am apenas guanto o exclusdo da omadta referida.

Hala doas Sessfew, em 28 de fevereiroa de 1594
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RECURSO N2: 104.115
RECORRENTE: TRANSPORTES TOMAZ LTDA.

R E L A T 6 R I ©

TRANSPORTES TOMAZ LTDA., contribuinte
jurisdicionado & DRF em Santana do Livramento, RS, recorre a
este Conselho pleiteando a reforma da decisdo de primeiro grau.

Em conseqiiéncia de agdo fiscal iniciada em
12.09.91, foi 1lavrado o Auto de Infragdo de fls. 667,
relativamente ao periodo-base de 1990, exercicio de 1991 e
periodo-base de 1991 ainda ndo encerrado, exigindo um crédito
tributdrio de CRS 15.676.702,69,

0] langamento decorre das seguintes
infracdes:

1. Contabilizagido incorreta de contas do
Imobilizado e de contas de resultado do exercicio no periodo-
base de 1990 - exercicio de 1991.

Constataram os autuantes que foram
superavaliados oS valores correspondentes a "Veiculos"
constantes do Balango de Abertura levantade em 01.01.90. Por
esse motivo, e por ndo haverem sido computadas a depreciagdo e
a corregdo monetdria correta desses bens, resultou que a
autuada contabilizou prejuizo expressivo no periodo-base em
referéncia. A Fiscalizagdo, entdo, efetuou as corregBes nas
contas diferenciais contabilizadas incorretamente, glosando o
valor deduzido a maior na conta de "Resultado do Exercicio".

2. Omiss3ao de Receitas - Periodos—base de
1990 e 1991.

No confronto dos valores constantes dos
elementos que embasaram os registros da receita auferida, com
os registros formais Livro de Saidas e Livro Didrios/Razdo, foi
comprovada pelos autuantes a ocorréncia de contabilizagdo a
menor das receitas da empresa, caracterizando-se a '"Omissdo de
Receitas".

As fls. 689 a 698 o contribuinte impugnou o
langamento alegando, dentre outras, a circunsténcia de que os
autuantes ndo capitularam a infragdo por omissdo de receitas.

Em despacho circunstanciado (fls. 700),
considerou o autuante assistir razdo & Impugnante, por nao
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haver constado do Auto de Infragdoc em referéncia, o dispositivo
legal infringido com relagdo a omissdo de receitas no periodo-
base de 1990, exercicio de 1991, em desacordo com ©O que
prescreve o artigo 10, inciso IV, do Decreto n? 70.235/72.

Fundamentada nesse entendimento, a Segdo de
Fiscalizagdo daquela Inspetoria complementou o item "C.1" do
referido Auto de Infragdo - Folha de Continuagdo n¢? 05 (fls.
672}y, cientificando o autuadc dessa ocorréncia, conforme
despacho de fls. 700 - verso.

Com esse procedimento, entendeu a
Fiscalizagdo haver sido reaberto o prazo para impugnag¢do da
exigéncia.

Apds os tramites legais pertinentes, o
processo foi para a Secdo de Tributagdo, para preparo do
julgamento.

Aquela Segéo, também em despacho
consubstanciado, entendeu que:

a) efetivamente a capitulagdo legal do
referide Auto de Infragdo estava incompleta, situagdo que foi
sanada com a complementagdc do enquadramento legal;

b) na ciéncia da complementagdo ao autuado,
ndo constou a intimagdoc para cumprir ou impugnar a exigéncia no
prazo de 30 (trinta) dias, de conformidade com o que prescreve
o artigo 10, V, do Decreto n? 70.235/72, configurando-se, dessa
maneira, a preterigdo do direito de defesa.

c) foi indevido o cémputo da depreciagéao
acumulada na retificag¢do do Balango de Abertura em 01.01.90,
uma vez que a depreciagdo dos bens do Ativo Imobilizado
constitui uma faculdade, n&o uma obrigag¢do e ainda, que néo
podem ser estabelecidas compulsoriamente taxas anuais de
depreciagdo para os referidos bens, pois a legislagdo de
regéncia determina o limite ma&ximo de depreciagao possivel de
ser utilizada, e ndo a obrigagao de uséa-la.

Com base nessas fundamentag¢dbes, o Inspetor
determinou a retificagdoc de oficio do Auto de Infragdo de fls.
667 a 672, de acordo com o art. 149 do CTN c/c artigo 60 do
Decreto n? 70.235/72, dando ciéncia & interessada e intimando-a
para pagamento ou impugna¢do no prazo da lei (fls. 717 a 720}).

A autuada complementou, entdo, a impugnacgéao
da exigéncia, invocando todas as razdes de fato e de direito da
impugna¢do primitiva, e adicionando outras argumentacgdes.
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A impugnagdo da autuada estd embasada nas
seguintes fundamentagbes, em sintese:

- 0Os veiculos que integram o Balango de
Abertura em 01.01.90, efetivamente foram avaliados de forma
incorreta;

- Equivocou-se a fiscalizagdo relativamente
a ndo depreciagdo dos referidos veiculos em periodo anterior ao
Balango de Abertura, eis que referida depreciacgdo trata-se de
uma faculdade e n&o de imposigdo legal ao contribuinte;

- Também com relagdo a taxa de depreciagéo
aplicavel, equivocaram-se os autuantes entendendo que poderiam
usar compulsoriamente as taxas de 40% e 24%, uma vez gue esses
sdo os limites maximos de depreciagio possivel de utilizagdo,
nao implicando, porém, na obrigatoriedade de usda-los;

- A omissdo de receitas foi levantada
através de rascunhos e/ou controles internos utilizados pela
empresa, alguns de forma precéria, nd3o constituindo fato

-

material suficiente para dar suporte & imputagdo da omiss&o;

- A fiscalizagdo ndo trouxe a colagédo
qualquer prova da efetividade do ingresso de receita, dita
omitida;

- A autuagdo fiscal tomou o montante da
receita comoc base de calculo para incidéncia do imposto de
renda, sem considerar qualquer custo ou redugdo;

- O imposto de renda tributa o lucro que,
uma vez ndo sendo possivel de ser apurado, deve ser presumido
pelo correspondente a 50% da receita omitida. Cita
jurisprudéncia para fundamentar;

- A infragdoc contida no ano-base de 1991
ndoc se caracteriza como falsidade material nem ideoldgica,
sendo 1incabivel, portanto, a penalidade aplicada pelos
autuantes (art. 733 pardgrafo Gnico do RIR/80).

As fls. 729 e 730 consta a informagédo
fiscal, manifestando-se o AFTN pela manutengdo da exigéncia, ja
retificada de oficio.

Decisdo de primeiro grau as fls. 732/740
julgando improcedente a impugnagdo e mantendo o langamento em
litigio retificado de oficio, conforme despacho de fls. 720. A
autoridade julgadora assim fundamentou a decis&o:

No tocante ao mérito propriamento dito,
analisou ©primeiramente a parte da autuagdo relativa as
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irregularidades cometidas na contabilizag¢do da conta Veiculos,
constante do Balango de Abertura em 01.01.90, e das
depreciagdes e corregdes monetdrias correspondentes.

Verificou que reconhece o autuado que
efetivamente a avaliagdo dos veiculos que integraram o referido
Balango de Abertura estava incorreta. N&o apresentou, porém,
valores diferentes ou contraditérios dos levantados pelos
autuantes, dessa maneira, em ndo apresentando avaliagéo
contraditéria, concordou tacitamente com os valores atribuidos
pela fiscalizagdo constantes das fls. 656 a 659 (cdlculos
correspondentes ao valor atualizado do Balango de Abertura).
Por conseguinte, apesar de pleitear o cancelamento total da
autuag¢do, a Impugnante ndo contestou a parte da exigéncia
relativa & correcgao desses valores.

No que se refere aos calculos de
depreciagdo acumulada até o Balango de Abertura, constatou que
ndo & cabivel sua imposigdo através de procedimento fiscal,
pois que a utilizagdo da depreciagdo como encargo do exercicio
é facultativa e a autuada, por opgdo, efetuou as depreciagdes
somente a partir da data do Balango de Abertura até a data da
venda dos ditos veiculos. Aduziu, também, que ndo é permitida a
alteragdo de oficio de taxas de depreciagdo utilizadas pelo
autuado para os limites méaximos estabelecidos pela legislagao
de regéncia, eis que a lei faculta o contribuinte a utilizar
taxas maximas de depreciagdo do Ativo Imobilizado nos limites
de prazo de vida Gtil dos bens e das taxas fixadas, podendo,
entretanto, serem utilizadas taxas menores.

0 Jjulgador esclareceu gque em vista das
incorreg¢des acima, por ocasido do saneamento do processo, com
base no art. 60 do Decreto n?2 70.235/72, foi a autuagdo revista
de oficio (fls. 719 e 720) com a retificagdo dos calculos
constantes dos Demonstrativos de numeros 03 a 08 (fls.
656/666), para excluir a depreciagdo acumulada dos veiculos
constantes do Balango de Abertura de 01.01.90, e restabelecer a
taxa de depreciagdo aplicada peloc autuado, a partir de 01.01.90
até a data da venda dos bens, ou seja, de 20% ao ano. Os
demonstrativos ja retificados constam das fls. 706 a 714.

Com relagdo as alegagdes sobre a tributagéao
a titule de omissd3c de receita, verificou que desassiste

qualquer razdo ao Impugnante. Constatou gque as receitas
omitidas, ndc foram levantadas por "rascunhos e/ou controles
internos utilizados pelo autuado", conforme afirma em sua

impugnagdo. Referidos valores foram apurados através de "Caixa
Didrios" entreques pelo préprio autuado apés intimagdo (doc.
fls. 128).
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Dessa maneira, o levantamento das receitas
omitidas foi efetuado com base nos registros de receita
fornecidos pelo autuado, que representam o efetivo faturamento
didrio pela venda de passagens a usudrios de oOnibus. Com base
nesses registros é efetuada a escrituragdo do "Registro de
Saidas" e a contabilizagdo da receita. Foi constatado, porém,
pelos autuantes, que apenas parte dessa receita era escriturada
e, em conseqiiéncia, contabilizada. O julgador verificou que o
Impugnante, apesar de contestar elementos gque apuraram e
comprovaram a omissdo de receitas, ndo trouxe a colagao
qgualquer documento que pudesse descaracterizar os fatos
apurados. Se os valores constantes nos "Caixas DiArios" néo se

referem & receitas deveria, entdo, apresentar os documentos de
receita que fundamentaram a contabilizagédo.

E que por outro lado, os elementos
constantes do processo s8o suficientes para comprovar a
infragdo. O levantamentoc final tem apoic no artigo 678, III, do
RIR/80. A omissdo de receitas pode ser comprovada por todos os
meios de prova admitidos em direito, conforme jd sacramentou o
Conselho de Contribuintes em diversos Acdrddos, como por
exemplo o de n? 101-74.888/83. Constatou que incorreu em lédo
equivoco, ainda, o autuado, ao alegar que ndoc foram comprovados
os recursos de caixa fornecidos & empresa pelos sécios, eis que
ndo trata-se, o caso em tela, de arbitramento de receita por
entrega de recursos pelos sécios ao Caixa da empresa, prevista
no art. 181 do RIR/80. A infragdo objeto da lide estéd embasada
nos artigos 171, II e 174 do RIR/80.

Acrescenta que mostra-se insubsistente a
ponderagdo do autuado de que, incorretamente, a receita foi
tributada pelo montante total, sem considerar qualgquer custo ou
redugdo. A dedutibilidade dos custos e despesas operacionais
somente poderd ser aceita se contabilizados e comprovados os
dispéndios. Esclareceu que esse entendimento estd corroborado
pelo Conselho de Contribuintes, conforme Acérddoes 12 CC 105-
2.905/88 e 19 CC 103-4.310/82.

Relativamente &a alegagdo de impropriedade
na aplicagdo da multa de 50% sobre as receitas omitidas no
préprio periodo-base de 1991, constatou que novamente incorreu
em equivoco o impugnante, uma vez que fundamentou suas
ponderagdes na redagdo anterior do art. 733, pardg. unico do
RIR/80, posteriormente modificada pelo art. 38 da Lei n?®
7.450/85.

Ciente em 27.08.92, o contribuinte interpés
o recurso voluntario de fls. 748/755, recebido em 23.09.92. O
Recorrente desenvolve a linha de argumentagdo expendida na pega
impugnatdria.

- E o.relatério.o

S . -y )Lll.;\/ o
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Conselheiro LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA,
Relator.

Recurso tempestivo, dele conhego.

Com relagdo & redugdo indevida do Lucro
Real no periodo-base de 1990, resultante de irreqularidades
observadas pelo Fisco na formulagdo do Balango de Abertura no
gue respeita a conta de Veiculos, apés retificagdo pela
autoridade monocréatica do valor langado e objeto de impugnagéao
pelo Recorrente, em suas razdes de apelo nada acrescentou scbre
a matéria, de forma que ndo cabe ser modificada a imposigdo que
resultou da decisdo singular que procedeu alteragdo da parcela
langada, devendo, assim, ser mantida a exigéncia neste
particular.

No que respeita & omissdo de receitas no
periodo-base de 1990, exercicio de 1991, restou comprovado nos
autos mediante juntada de documenta¢do elaborada pelo sujeito
passivo que efetivamente deixou de oferecer & tributagdc a
totalidade da receita auferida com transporte de passageiros,
assim caracterizou a omissdo na declaragdo de parte da receita
realizada, resultando incabiveis as alegagbes argiiidas sobre a
insuficiéncia de embasamento do labor fiscal, tendo em vista a
desnecessidade de comprovagdo de gquaisquer outros indicios de
movimentagdo de recursos a margem da escrituragdo na situagédo
revelada nos autos, uma vez gue mostra-se claro e tipico o fato
ensejador da referida omissdo. De outra forma, melhor sorte néo
lhe assiste quanto ao pleito de que a tributagdo deu-se tendo
por base a totalidade da receita omitida, quando cabivel seria
ocorresse na proporgdo de 50% do valor da omissdo constatada,
considerando a jurisprudéncia deste Colegiado no sentido de que
se a empresa se sujeita & tributagdo pelo lucro real, ndo ha
como pretender que se lhe aplique normas atinentes a apuragédo
do lucro arbitrado (Ac. 12 CC 101-79.888/90 - DO 05.06.90),
razdo pela qual merece subsistir a imposigdo de que se trata.

Diversamente no tocante & aplicagdo da
multa prescrita no art. 38 da Lei n? 7.450/85, melhor sorte lhe
assiste, uma vez que este Colegiado predominante e
reiteradamente vem entendendo que o Fisco deva apresentar
prova conclusiva da existéncia de evasdo fiscal para que a
referida multa seja aplicada, tornando-se incabivel quando
sequer existe evidéncia que tenha sido examinada a escrituragéo
contabil do contribuinte quando tratar-se de periodo ainda né&o
findo, cabendo mencionar nessa linha os Acérddos n%s 192 CC 101-
81.623 (DOU 29.10.91) e 19 CC 101-83.431 (DOU 29.07.92), assim,
merece ser tornada insubsistente a imposigdo de tal penalidade
no curso do exercicio social de 1991.

.PR&/
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A pretensdo fazendaria de adotar a variagdo

da TRD como fator de atualizagdo monetdria no ano de 1991 é
parcialmente obstaculizada pela temporalidade da norma de

regéncia conforme enunciado a seguir.

A Medida Proviséria n? 294 extinguiu o
BTNF, indexador de débitos fiscais, determinando dque a
atualizacdo monetadria passasse a ser efetuada pela aplicagdo da
TRD (Art. 7¢), no entanto, os Jjuros incidentes sobre tais
débitos permaneceram no patamar de 1% ao més, conforme
legislado pertinente (art. 29, inico, do Dec. Lei n¢
1.735/79, art. 12, inc. I, do Dec. Lei n? 2.471/88, e art. 74
da Lei n?® 7.799/87).

Os pronunciamentos judiciais sobre a
aplicagdo da TRD como indice de atualizagdo monetdria sempre
foram desfavordveis a sua aplicabilidade, tendo o Judiciario
repelido consistentemente a corregdo pela TRD para corregao de
valores de natureza tributdria e ndo tributaria, acentuando
corresponder a um indice médio de juros praticados no mercado
tendo em vista a politica de juros altos adotada como técnica
de combate a inflagdo, gerando um distanciamento real entre
esse Indice e o fator de desvalorizagdo efetivo da moeda.

Apés manifestagdo do Pleno do Supremo
Tribunal Federal julgando a imprestabilidade da TRD comoc indice
de atualizagdo monetdria, veio o Executivo introduzir a Medida
Provisdria n? 297, excluindo do rol constante do art. 92 da Lei
n? 8.177 os impostos, as contribuigbes e obrigagSes né&o
vencidas, todavia, instituindo a incidéncia de juros calculados
pela TRD sobre os débitos vencidos de qualquer natureza para
com a Fazenda Nacional, entre outros.

A introdugdc da Lei n? 8.218/91 visou
reconhecer a impossibilidade da cobranga de juros sobre
prestagdes e obrigagdes na@o vencidas, como também a
imprestabilidade da TRD como indice de atualizagdo monetéaria,
seja de obrigacgdes, seja de débitos vencidos, e criar outro
meio de resguardar o valor do fluxo de receitas do Tesouro
(majorar, dai em diante, os juros legais, de 1%, para o patamar
das TRDas, sobre os débitos vencidos). Essa lei teve vigéncia,
no particular, na data de inicio da MP n? 298, ou seja
01.08.91.

Certamente que a alteragdo da redagao do
art. 99 da Lei n¢ 8.177, pelo art. 30 da Lei n? 8.218, néo
pretendeu dar vigéncia retroativa & 1incidéncia de juros
calculados pela TRD, nem poderia fazé-lo, pois o sentido da
norma é o reconhecimento da imprestabilidade da TRD como indice
de corregdo, conforme consistente jurisprudéncia judicial
consagrada pelo proprio Pleno do Supremo Tribunal Federal.

&’\R«- )



PROCESSO N2 11007/000.602/91-61 10 »

ACORDAO N2 108-00.886

Resulta, assim, a impossibilidade de alterar o conteddo da
norma preexistente, durante o periodo em que vigiu, cabendo
apenas altera-lo dai para a frente, evitando-se a permanéncia
do dano incorrido pela eleigdao de indice impréprio para
atualizagdo do valor da moeda.

Em relagdo ao periodo que medeou de
fevereiro a agosto de 1991, torna-se imperioso admitir a
auséncia de indexagdo de valores fiscais, reconhecida na
prépria Exposigdo de Motivos 205 (o Poder Judicidrio recusava a
aplicabilidade da TRD para esse fim e nenhum outro indice
estava previsto em lei).

Face aos principios de direito, impossivel
reconhecer a transmutagdo da natureza das incidéncias
pretéritas: nao se pode transformar retrocativamente em juros o
que era corregao monetéaria; nao se pode converter
retroativamente em remuneragdo o gque foi instituido como
atualizagdo de valor. Por conseqiiéncia, a incidéncia de juros
sobre os débitos para com a Fazenda Nacional somente pode ter
como Indice a TRD acumulada desde 01.08.91, nunca a acumulada
pelo periodo pretérito. Assim, resta flagrante o equivoco de
interpretagdo fiscal aplicando a TRD acumulada desde fevereiro,
a titulo de indexador monetério, gquando somente a partir do
inicio da vigéncia da MP 298/91 esse 1indice teve
aplicabilidade.

Em conclus&o, cabe a aplicagdo dos juros de
1% até o advento da MP 298/91, e a TRD acumulada entre essa
data e a da criagdaoc da UFIR, cuja legislagdo restabeleceu a
corregdo monetdria dos débitos fiscais, e reduziu os juros
legais ao percentual de 1% ac més.

Diante do  exposto, e na esteira da
jurisprudéncia deste Colegiado, dou provimento parcial ao
recurso, para excluir da exigéncia as parcelas correspondentes
a aplicagdo da multa prescrita no art. 38 da Lei n? 7.450/85 no
ano de 1991 e a TRDa relativa ao periodo que medeou de
01.02.91 a 01.08.91.

Brasilia-DF, 22 ‘de fevereiro 1994.

LUIZ RTO CAVA MACEIRA — Relator
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