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MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n° 11012.600012/92-86

Sessiode : 22 de setembro de 1994 Acérdio n.® 202-67.095
Recurso n.°: 93.401

Recorrente: PADILHA E PADILHA EMPREENDIMENTOS LTDA.

Recorrida : IRF em Tramandai-RS

DCTF - ATRASO NA ENTREGA- ESPONTANEIDADE - Aplicabilidade
do Disposto no paragrafo tnico do artigo 138 do CTN. Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
PADILHAE PADILI—LA EMPREENDIMENTOS LTDA.

ACORDAM o0s Membros da Segunda Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, em dar provimento ao recurso, vencido o Conselhei-
ro Elio Rothe.

el 0 6
Vera L// etho Magalhdes Blihsta dos Santos- Procuradora-Representan-

te da Fazenda Nacional
vista M sesshope 4§ JAN 1999

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Antonio Carlos Bueno Ribeiro,
Osvaldo Trancredo de Oliveira, José de Almeida Coelho, Tarisio Campelo Borges e José
Cabral Garofano. -
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MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n.° 11012.000012/92-86

Recurso n.°: 93.401
Acérdio n.% 202-07.095
Recorrente : PADILHA E PADILHA EMPREENDIMENTOS LTDA.

RELATORIO
A contribuinte acima identificada foi intimada a recolher multa no valor de
5.882,00 UFIR (fls. 12), pela apresentagio apds o prazo regulamentar das DeclaragBes de

Contribui¢des e Tributos Federais - DCTFs, referentes aos periodos: margo a outubro de 1990
e dezembro de 1990. :

Tempestivamente, foi apresentada a Impugnacgdo de fls. 01 a 11 argumentando
em sintese:

a) a multa foi estipulada com base em Instrugio Normativa, quando, necessa-
riamente, deveria ter sido por lei, sob pena de afronta ao principio da legalidade;

b) ndo ha consonfincia entre o suporte legal e a matéria fatica, e, assim, deve
ser declarada a nulidade da notificagfio; e

¢) o calculo da multa est4 em desacordo com a norma legal.

A autoridade recorrida manteve o langamento, assim ementando sua decisdo:

"IMPUGNACAO DA EXIGENCIA

E devida a cobranga da multa prevista no Decreto-Lei n.° 2.065/83, LN.
129/86 e 120/89, Leis n.% 7.730/89 (art. 27) e 7.799/89 (art. 66) caso a apre-
sentaclio da DCTF se faca a destempo.

IMPUGNACAO IMPROCEDENTE"

Trresignada, a contribuinte interpds recurso onde basicamente repisa os argu-

mentos alinhados na impugnac#o.

E o relatorio.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR DANIEL CORREA HOMEM DE CARVALHO

No que concerne ao item a), supra, nfo assiste razio a recorrente. A multa
imposta pela autoridade fiscal foi estipulada de acordo com o Decreto-Lei n.° 1968/82 com a
redagdo dada pelo artigo 10 do Decreto-Lei n.° 2065/83, observadas as alteragdes do artigo 27
daLein.® 7.730/89 e do artigo 66 da Lei n.® 7.799/89.

O decreto-lei ¢ figura constante do processo legislativo da Constituigdo Federal
de 1967 (inciso V do artige 46 da C.F. de 1967/69). O mesmo texto constitucional ao prever as
hipoteses de expedi¢io de decretos-leis em seu artigo 55 estipulava:

"Art. 55 O Presidente da Republica em casos de urgéncia ou
interesse publico relevante e desde que nfo haja aumento de despesas, podera
expedir decrefos-leis sobre as seguintes matérnias:

II - finangas puiblicas, inclusive normas tributanias; °

A excluso, pela nova ordem constitucional instaurada em 1988, do instituto
do decreto-lei, nfo implica automética revogac#o dagueles que nfo estejam em desacordo com
a Constitui¢#o em vigor. Trata-se de hipétese de recepgo constitucional.

Também nio deve prosperar a alegagdo de falta de consonéncia entre a matéria
fatica e o suporte legal, j4 que a autoridade autuante, ao identificar a obrigagdo tributaria, o fez
correfamente com base no que prevé o artigo 11 do Decreto-Lei n.° 1.968/82, com redagiio
dada pelo artigo 10 do Decreto-Lei n.° 2.065/83. Tal norma estipula a obriga¢do de informar a
Secretaria da Receita Federal os rendimentos que, por si ou como representante de terceiros,
pagar ou creditar no ano anterior, bem como o imposto sobre a renda que tenha retido. Nos
paragrafos do mencionado artigo ha a previsdio das penalidades pelo descumprimento da obri-
gagdo.

Niao deve ser considerada a alegacfio de que "¢ irrelevante o tempo levado para
o cumprimento da obrigac#o..." para fins de cdleulo da mulfa imposta. A prépria norma insti-
tuidora da penalidade possui como critério de calculo o lapso temporal mensal.

Entretanto, conforme tem decidido esta Corte quando o sujeito passivo, mesmo
a destempo, toma a frente do Fisco e voluntariamente entrega os formuldrios cumpriu a pres-
tagdo e esta excluida a responsabilidade e afastada a exigéncia da multa, nos termos do para-
grafo unico do artigo 138 do CTN.
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Nesta linha anexo os votos dos ilustres Conselheiros José Cabral Garofano e
Helvio Escovedo Barcellos, respectivamente, Acorddos n.%s 202-06.346 e 202-06.150.

Isto posto, dou provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 22 de setembro de 1994

ZJC T b LA

DANIEL CORREA HOMEM DE CARVALHO



