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IRPF - CEDULA “H” - RENDIMENTOS - OMISSAO - ACRESCIMO
PATRIMONIAL A DESCOBERTO - Nio logrando o fisco infirmar a
comprovagio apresentada pelo -contribuinte, impde-se reconhecer como
justificado o acréscimo patrimonial apurado a descoberto. IRPF - CEDULA
“H” - RENDIMENTOS - APLICACAO DO DL N* 2.303/86 - Reconhece-se
o direito do contribuinte de usufruir da aliquota reduzida de que trata o DL n°
2.303/86 ¢ IN-SRF n° 139;86, atendidas as condigdes estabelecidas nas
mencionadas normas legais. EXCLUSAO DA TRD - Exclui-se a cobran¢a da
TRD no perfodo anterior a 01/08/96, nos termos do § 1°, do artigo 161, do
Cédigo Tributério Nacional

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
CARDENIO JOAO BOFF.

ACORDAM os Membros da Sexta Cimara do Primeiro Conselho de

‘Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento parcial ao recurso, para excluir da

exigéncia o encargo da TRD relativo ao periodo de fevereiro a julho de 1991, e, da base de
calculo, a parcela de 540.000,00 (padrio monetério da época), nos termos do relatério e

voto que passam a integrar o presente julgado.

RELATOR

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: MARIO ALBERTINO
NUNES, ANA MARIA RIBEIRO DOS REIS, HENRIQUE ORLANDO MARCONI,
ROMEU BUENO DE CAMARGO, WILFRIDO AUGUSTO MARQUES e GENESIO

DESCHAMPS.
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RECORRENTE :CARDENIO JOAO BOFF

RELATORIO

1. Trata o presente processo de recurso interposto por CARDENIO JOAO
BOFF, ja qualificado, que recorre da decisdo da DRJ - EM CAXIAS DO SUL - RS, de que
foi cientificado em 08.01.93 (fls. 66), através de recurso protocolado em 09.02.93 (fls. (fls.
68/70), em retorno de diligéncia determinada por este Conselho, por meio da RESOLUCAO
N° 106.00.892, de fls. 77.

2. Os fatos que fundamentaram a exigéncia e a conseqiiente impugnacdo
constam do relatério de fls. 78 e seguintes do presente processo, que passam a integrar o
presente relato, cuja leitura fago em sessdo.

3. Com a finalidade de completar os elementos necessérios ao exame da
matéria, foi convertido o julgamento em diligéncia, para que a Reparti¢@o de origem
esclareca:
a) se é procedente a afirmativa de que o valor de r§ 240.000,00,
utilizado para abertura da caderneta de poupanga, foi considerado
em duplicidade, ou seja, como dinheiro em caixa (Cr$ 281.912,30)
e como titulo de renda (Cr$ 240.000,00) no levantamento fiscal.
b) se o documentos de fls. 73 é auténtico em todos os seus termos.
4. Em cumprimento & determinagfio desta Camara, foram prestadas as

seguintes informagdes pela Delegacia da Receita Federal em Caxias do Sul - RS:

“Em cumprimento a Resolugdo n° 106-00.893, de 14/11/96, documento
fls. 77, bem como dos questionamentos efetuados as fls. 82 e 83 do processo, cumpre-me o

dever de informar:
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a) em relag@o ao valor de Cr$ 240.000,00, informo que 0 mesmo ndo foi
considerado em duplicidade, isto é, ao mesmo tempo como dinheiro em caixa e como titulo

de renda;

b) em relagdo ao item anterior, todavia, objetivando esclarecer, da
andlise dos documentos - extratos bancdrios de fls. 24 a 38, apuramos ter o contribuinte,
em 16/02/87, efetuado saque do valor de Cr$ 240.000,00, as fls. 36, mediante pagamento
cfe recibo, transferido tal valor para titulo de renda, o qual foi regularizado com os
beneficios do Decreto-Lei n° 2.303/86;

¢) para o gozo e fruicdo do beneficio fiscal introduzido, somente
deveriam ser regularizados valores até 31/12/86, sob determinadas condi¢des, o que ndo
pode ser considerado em relagdo ao valor de Cr$ 240.000,00, pois 0 mesmo somente se

efetivou em 16/02/87, portanto em data limite posterior ao contido no Decreto-lei n°
2.303/86;

d) em relagdo ao documento de fls. 39, denominado de “Demonstrativo
da Evolug¢do Patrimonial”, do ano de- 1986, o valor computado de Cr$ 240.000,00 como
Titulo de Renda, encontra-se inserido indevidamente, devendo o mesmo ser excluido do
mencionado demonstrativo, resultando desta forma, em idéntico valor a ser deduzido ao
final, na linha Resultado da Andlise - Aumento Patrimonial a Descoberto, passando de
Cr$ 644.400,31 para Cr$ 404.400,31;

e) em relagdo ao item “b”, da resolugdo n° 106-00.893, podemos afirmar
que as informagdes prestadas pelo Banrisul - Banco do Estado do Rio Grande do Sul S/A,
em 26/03/92, devem encontrar-se compativeis com os documentos - extratos bancdrios
constantes, principalmente, as fls. 33 e 34. Analisada a evolugdo da movimentagdo
bancdria, em vista dos extratos de fls. 32 a 34, apura-se que no més de dezembro/86 e

janeiro/87, existem valores de aplicagdes e/ou resgates, bem como de reaplicagdes, em
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valores no periodo de 29/12/86 a 14/01/87, bem proximos e/ou superiores ao valor de Cr$

300.000,00.

Em vista do exposto acima, cumprido o determinado na Resolugdo n°
106-00.893, encaminhe-se o presente processo a SASAR/DRF/CXI, para remessa a
Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Porto Alegre - RS.”

7. O Recurso € tempestivo.

E o Relatério.
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VOTO

CONSELHEIRO ADONIAS DOS REIS SANTIAGO, RELATOR

1. A DECISAO RECORRIDA, considera que foi utilizado o beneficio
instituido pelo Decreto-lei n° 2.303/86 (tributagio & aliquota de 3%), e, uma vez que
intimado o interessado a apresentar a documentagdo relativa a estas parcelas, "ndo o fez
adequada e suficientemente, e pelos documentos entregues em sua impugnagdo, doc. fls. 49

e anexos de fls. 50/53, ndo comprovou a existéncia dos valores regularizados."

2. Com a finalidade de completar os elementos necessirios ao exame da
matéria, foi determinada a convers3o do julgamento em diligéncia para que a Repartigdo de
origem para que apreciasse a documentagdo acostada pela contribuinte, determinando se os

comprovantes s30 capazes de regularizar a situagdo referida na decisfo recorrida.

3. Como resultado, o Chefe da Segdo de Fiscalizagdo considera que o valor
de Cr$ 240,000,00 foi inserido indevidamente no demonstrativo de fls. 39, devendo ser
exchiido. No item seguinte, considera que “Analisada a evolu¢do da movimentagdo
- bancdria, em vista dos extratos de fls. 32 a 34, apura-se que no més de dezembro/86 e
Jjaneiro/87, existem valores de aplicagbes e/ou resgates, bem como de reaplica¢des, em
valores no periodo de 29/12/86 a 14/01/87, bem proximos e/ou superiores ao valor de Cr$
300.000,00.” o que faz concluir que os Cr$ 300.000,00 também devem ser excluidos por
estarem regularizados com a tributagdo do Decreto-lei N. 2303/66.

4. Por outro lado, em nada beneficia o contribuinte a alegagio de que
ocorreu irregularidade na soma dos trés primeiros valores da coluna de bens do ano-base
cormspondm exatamente, a Cr$ 1.578.030,00, quais sejam: cotas de capital nas empresas
INTERBOFF VEICULOS LTDA. (Cr$ 434.000,00), GRAVATA{ VEfCULOS LTDA.
(Cr$ 850.000,00) e DENIO CAR VEICULOS E PECAS LTDA. (Cr$ 294.030,00) e que do

@\ Yo
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referido montante indevidamente relacionado na coluna de iméveis - o levantamento fiscal
deixou de excluir o montante relativo ao exercicio anterior, num total de Cr$ 356.500,00,
- representando o valor correto de tais aplicagdes Cr$ 1.221.530,00, ou seja Cr$
1.578.030,00 correspondente 3 soma de tais em 31.12.86, menos Cr$ 356.500,00
correspondentes & soma de tais bens em 31.12.85. E que o valor do ano anterior, est4
consignado como recursos, nfio afetando o resultado.

5. Desta forma, deve ser excluida da exigéncia o valor de 240.000,00 e de
300.000,00, mantido o valor de 104.400,31, conforme item 8 da decisfio impugnada.

6. Finalmente, a exigéncia de juros, calculados com base na variagio da
TRD, tem sido objeto de anélise por parte deste Colegiado, o qual, em inimeros julgados,
de que é exemplo o Ac6rddo CSREF nr. 01-01.914/95, tem concluido pela improcedéncia de
tal exigéncia, relativamente ao periodo anterior a 01 de agosto de 1991, por entenderem que
a Medida Proviséria nr. 298, de 29.07.91 (DOU de 30.07.91), a qual viria a ser convertida
na Leinr. 8.218, de 29.08.91, publicada no DOU de 30, seguinte, nio poderia retroagir a 04
de fevereiro de 1991, pois feriria o principio constitucional de irretroatividade da lei
tributaria, quando prejudicar o contribuinte. Estaria, portanto, o Fisco autorizado a cobrar

- 0s juros, calculados pela variagdo da TRD, apenas a partir de 01.08.91, como explicitado no
acdrddo referido.

Assim sendo, voto no sentido de que seja excluida a parcela de
540.000,00, no padrio monetério da época e a exigéncia de juros calculados com base na
variagdio da TRD, relativamente a periodo anterior a 01 de agosto de 1991 - periodo em que
a taxa aplicavel era de 1% ao més ou fragdo.
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Por todo o exposto e por tudo mais que do processo consta, conhe¢o do
recurso, por tempestivo e apresentado na forma da Lei, e, no mérito, dou-lhe provimento
parcial, nos termos do item precedente.

Sala das Sessdes - DF, em 14 de abril de 1997
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INTIMACAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a este
Conselho de Contribuintes, intimado da decisfo consubstanciada no Acérddo supra, nos
termos do paragrafo 2°, do artigo 40, do Regimento Interno, com a redag@o dada pelo artigo
3° da Portaria Ministerial n°. 260, de 24/10/95 (D.0O.U. de 30/10/95).

Brasilia - DF, em 21 AGO1997
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RODRIGO PEREIRA DE MELLO
PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL



	Page 1
	_0060400.PDF
	Page 1

	_0060600.PDF
	Page 1

	_0060800.PDF
	Page 1

	_0061000.PDF
	Page 1

	_0061200.PDF
	Page 1

	_0061400.PDF
	Page 1

	_0061600.PDF
	Page 1


