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16 de abril de 1998

107-04.924

PRELIMINAR DE PRESCRIGAO - INOCORRENCIA - Nao cabe falar em
prescricdo no caso de tributos langados por homologagdo. Se essa forma
de langamento, supbe prévio pagamento, € intuitvo que, uma vez
realizado o langamento, ndo ha o que se cobrar, e, portanto, ndo se pode
falar em prescri¢do da ag¢@o de cobranga.

OBRAS EM ANDAMENTO - Gastos com reparos e conservagdo devem
ser entendidos como a aplicagdo de recursos no sentido de recuperar o
bem e, consequentemente, devem ser imobilizados.

DESPESAS FINANCEIRAS - S6 sédo dedutiveis se necessdrias a
manutengéo da fonte produtora, nos preciosos termos do artigo 191 do

'RIR/80

Preliminar rejeitada. Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

SOCIEDADE IMPRESSORA CAXIENSE LTDA.

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar argiiida e, no mérito,

NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o

presente julgado.

%M//km

CARLOS ALBERTO GONGALVES NUNES
VIZE-PRESIDENTE EM EXERCICIO

FRANCISCO DE ASSIS GUIMARAES

RELATOR
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros MARIA ILCA CASTRO
LEMOS DINIZ, PAULO ROBERTO CORTEZ, NATANAEL MARTINS, MARIA DO CARMO
SOARES RODRIGUES DE CARVALHO e FRANCISCO DE SALES R. DE QUEIROZ.
Ausente, justificadamente, o Conselheiro EDWAL GONGCALVES DOS SANTOS.
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SOCIEDADE IMPRESSORA CAXIENSE LTDA., ja qualificada nos autos,
nao conformada com a deciséo do Sr. Delegado da DRJ/Porto Alegre, interpde recurso
deduzido a este colegiado que, resumidamente, diz o seguinte:

A notificagdo a autuada, ora recorrente, da decisdo de primeira instancia
administrativa, deu-se em 07/10/97.

Com isso tem-se que da data da impugnagédo até a notificagéo da decis&o
ora atacada, transcorreu mais de 5 anos, 0 que, na forma do artigo 174 do CTN, implica
em prescri¢éo do crédito tributario.

Cita acdrdéo do RE 67.254 de 27/05/96 para requerer que seja declarada
a prescrigao.

Quanto ao mérito a recorrente se reporta nos mesmos termos da
impugnac&o e, efetuando varios célculos alega ter direito a uma restituigdo de R$2.331,61
(dois mil, trezentos e trinta e um reais e sessenta e um centavos), razéo pela qual pede
provimento ao apelo.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS VAZ GUIMARAES, Relator

Inicialmente deve ser abordada a prescri¢do arquida pela recorrente.

Divida ndo ha que o contribuinte apresentou sua impugnacdo em

22/04/91 e tomou ciéncia da decisao recorrida em 07/10/97, apés o transcurso de mais de

5 anos.

ensina que:

O artigo 173 do CTN nos ensina que:

“A agdo para a cobranga do crédito tributario extingue-se em 5 anos,
contados da data de sua constituicdo definitiva”.

Por outro lado o paragrafo unico do artigo 174 reza que:

“A prescri¢gao se interrompe:
| - pela citagéo pessoal do devedor.

LUCIANO AMARO, na sua magnifica obra Direito Tributario Brasileiro nos

‘Assim como ndo ha decadéncia do langamento por homologagdo
(embora possa havé-la quanto ao langamento de oficio, efetuavel no lugar
do langamento por homologagéo), também nao cabe falar em prescrigdo
no caso de tributos langados por homologacdo. Se essa forma de
langamento, quer na modalidade expressa, quer na tacita, supde o prévio
pagamento, ¢é intuitivo que, uma vez realizado o langamento (por
homologagdo expressa ou tacita), ndo ha o que se cobrar, e, portanto,
ndo se pode falar em prescricdo da agdo de cobranga. (Obra citada -
Editora Saraiva - 1997 pag. 389).

Ora, vislumbra-se pois que néo é o caso do recurso especial citado na

peca recursal razdo pela qual a preliminar é afastada.
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Quanto ao mérito, os reparos as exigéncias fiscais em tela ja foram
efetuados pela autoridade recorrida e, em assim sendo é de se manter a deciséo
recorrida.

Com efeito, o procedimento fiscal adotado pelos autuantes, foi calcular a
provisdo para o IR, tornando-se o Lucro Real de 31/12/84, constatando que a proviséo foi
calculada a menor, causando efeitos a maior na corre¢do monetaria devedora na conta
Lucros Acumulados no exercicio seguinte.

Por outro lado, a pega recursal traz valores que nao conferem com o que
foi langado e seus argumentos nao vém acompanhados de provas para contraditar o feito
fiscal e, tendo a autoridade recorrida procedido aos necessarios ajustes, mantém-se a
decisao de 1° grau.

No que se refere a conta “obras em andamento estd comprovado que o
contribuinte ao invés de imobilizar seus valores, o transferiu para conta de despesa e,
desta forma ndo ha o que ser modificado no feito fiscal.

Finalmente, no que se refere a despesa financeira, divida ndo ha que a
mesma nao era necesséria a manutengao da fonte produtora uma vez que havia na conta
caixa saldo extremamente alto, tornando desnecessario empréstimos de terceiros.

Por todo exposto, tomo conhecimento do recurso por tempestivo ao
mesmo tempo em que, rejeitando a preliminar de prescrigdo, nego provimento ao recurso.

ala das Sessdds - DF, em 16 de abril de 1998.

<

FRANCISCO DE ASSI G Mf\RAES
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