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MAGAZINE MODA VIVA LTDA.

DRJ em PORTO ALEGRE - RS

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE
SOCIAL - COFINS

Periodo de apuragdo: 30/11/1997 a 30/06/1999
COMPENSACAO. CREDITO ADVINDO DE MEDIDA JUDICIAL.

A compensa¢io de créditos que a contribuinte possua em razdo de decisdo
judicial hd que ser efetuada consoante as normas que regem a matéria € em
obediéncia ao decidido judicialmente.

COMPENSACAO ALEGADA,

Promover a compensagdo de créditos que a contribuinte possua € uma
faculdade, cujo exercicio ha que ser provado.

COMPENSACAQ. DECISAO JUDICIAL.

O direito a restituigiio/compensagdo obtido judicialmente ha que ser exerc1do
¢ implementado em conformidade com o que fora decidido.

COMPENSACAO IMPROCEDENTE NAO OBSTA LANCAMENTO DE
OFICIO.

E cabivel auto de infragio decorrente de compensagdo efetuada entre tributos
e contribui¢Ges de espécies diferentes, independente de requerimento a SRF,
vez que nio ha respaldo permissor na legislagio.

MULTA APLICAVEL NA COBRANCA DE DEBITOS DECLARADOS.
E indevida a multa de oficio sobre débitos declarados em DCTF.

Recurso Voluntirio Provido em Parte,
Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3 CAmara / 1* Turma Ordinaria da

TERCEIRA SECAQ DE JULGAMENTO, por unanimidade de votos, dar parcial
provimento ao recurso, para cancelar a multa de oficio, nos termos do voto do Relator.
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JOSE ADA INO DE MORAIS - Presidente

MAURICIO TAVEIRA E SIVA - Relator

Participaram do presente jhlgamento, os Conselheiros Maria Teresa Martinez
Lopez, Gustavo Kelly Alencar ¢ Antdnio Lisboa Cardoso.

Relatdrio

MAGAZINE MODA VIVA LTDA., devidamente qualificada nos autos,
recorte a este Colegiado, através do recurso de fls. 337/345 contra o Acdrddo n° 3.410, de
04/03/2004, prolatado pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Porto Alegre - RS,
fls. 310/322, que julgou procedente em parte o auto de infragdo de fls. 05/09, relativo & Cofins,
referente a periodos compreendidos entre novembro de 1997 e junho de 1999, por falia de
recolhimento, cuja ciéncia ocorreu em 30/03/2001 (fl. 140).

Conforme Descrigo dos Fatos as fls. 06/09, em ralagdo aos periodos de
apura¢do de novembro de 1997 a abril de 1998, o langamento decorreu do fato de a
contribuinte ter declarado em DCTF sua extingdo com base na a¢do ordindria n° 97.1503605-8,
na qual pleiteou restituigdo/compensagdo de indebitos do PIS oriundos da inconstitucionalidade
dos Decretos-leis n° 2.445/88 e 2.448/88, sem decisdo definitiva, cuja antecipagio de tutela
apenas reconheceu o direito & compensagdo de PIS com PIS, estando os efeitos da sentenga
exarada suspensos ante os recursos apresentados ao TRF da 4* Regifo.

Ja em relagdo ao fato gerador de junho de 1998, a autuagfo decorreu de
declaragdio em DCTF de pagamento, sem a devida comprovagédo.

Por fim, em relagdo aos demais periodos de apuragio de maio e junho de
1997 e maio e junho de 1999, os débitos foram registradas em DCTF como extintos face
compensagdo com indébitos de Finsocial. Sobre estes créditos a interessada ingressou com
pedido administrativo (Processo n°® 11020.001002/94-11), baseando-se no decidide no
Mandado de Seguranca que reconheceu a inconstitucionalidade da majoragdo da aliquota do
Finsocial. O pedido administrativo visava efetivar a compensacfio do Finsocial com o proprio
Finsocial devido nos periodos de apurag@o de outubro a margo de 1992, e receber restitui¢io do
saldo. Ingressou também com duas agdes judiciais: agfio cautelar n® 96.1503836-9 e agio
ordinaria n® 96.1500797-8. O pedido administrativo foi indeferido (fls. 176/178), tendo a
interessada manifestado sua inconformidade {cdpia de fis. 182/186). Convertido o julgamento
em diligéncia no processo administrativo de restituigdo/compensacgio, a DRF informou as fls.
293/296, que os créditos existentes devidamente corrigidos conforme decidido judicialmente
ndo eram suficientes para a extingdo de todos os valores de Cofins, restando descoberto o valor
devido relativo a maio, parcialmente, ¢ junho de 1997 que foram ento lancados. /z
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Com a alteracdo de jurisdi¢do pela Portaria MF n® 466/00, aquele processo
foi julgado pela DRJ em Santa Maria/RS, através da Decisfo cuja cépia foi anexada as fls.
298/306, que desconheceu da manifestacdo de inconformidade ¢ declarou a definitividade da
decisdo da DRF em Caxias do Sul, ante a opgdo pela via judicial, ressalvando que a
compensagio a ser admitida consoante o regramento determinado pelo poder judiciario ficard
sujeita a verificagdo por parte da autoridade fiscal, tanto no que diz respeito & matéria de direito
envolvida quanto nos aspectos materiais implicados. A interessada manifesta-se em relagdo a
Decisdo (fls. 167/168) concordando com o encerramento do processo administrativo.

Quanto aos valores devidos em maio € junho de 1999, a empresa néo
explicou a informacfo constante das respectivas DCTF de que estariam extintos por
compensagdo com base na agdo judicial 96.1503836-9, ja que nesta agdo foi cassada a liminar e
julgado improcedente o pedido ante a impossibilidade de deferir a compensacdo pleiteada em
sede cautelar. A outra ag8o interposta pela interessada, ac¢do ordindria n® 96.1500797-8,
transitou em julgado em 14/10/1998, determinando que a contribuinte poderia efetivar a
compensagio de seu crédito com débitos vincendos de Cofins e/ou Finsocial na prépria escrita
fiscal, reservando o direito da Fazenda Nacional de homologar os procedimentos. Determinou
os indices de correcdio, incluindo os expurgos inflacionarios. Houve vedagdo a utilizagdo de
taxas de juros.

Inconformada, em 30/04/2001, a contribuinte protocolizou a impugnag¢do de
fls. 142/149, apresentando os seguintes argumentos:

1. em relagdo aos perfodos de 11/1997 a 04/1998, a agdo judicial impetrada
reconheceu crédito de PIS por forga da inconstitucionalidade dos Decretos-leis 2.445/88 e
2448/88. Ainda que a decisfo judicial tenha autorizado a compensagio com o préprio PIS, o
disposto no art. 74 da Lei n°® 9.430/96 ¢ art. 1° do Decreto n® 2.138/97, lhe asseguram o direito
a compensagdo com valores de Cofins;

2. quanto ao periodo de 06/1998, embora ndo tenha declarado em DCTF
como compensado, restou saldo nas compensagdes realizadas com os créditos de PIS, os quais
foram utilizados para compensar este débito de Cofins; '

3. quanto aos demais periodos lan¢ados, estavam extintos por compensagdo
com os indébitos de Finsocial.

4, a DRF em Caxias do Sul efetuou os cilculos em desacordo com a decisdo
judicial acarretando insuficiéncia de crédito, por ndo terem sido utilizados os indices corretos
dos expurgos inflaciondrios dos meses de marco e maio de 1990, que seriam de 84,32% e
7.87%, € nio 30,46% € 2,36% como utilizado. Na mesma toada, o INPC foi aplicado o do més
seguinte ao do pagamento, quando o correto seria ¢ do préprio més do pagamento.

5. embora a Selic nfo tenha sido pedida judicialmente, hd que ser aplicada,
conforme determinado pelo art. 39, § 4° da Lei n°® 9.250/95;

6. indevida 2 utilizagfio de créditos do Finsocial para quita¢io de débitos da
mesma contribuicdo, ainda que solicitado, pois o referido processo administrativo (n°
11020.001002/94-11), fora indeferido e os processos judiciais, além de asseguraram a
compensagdo com débitos de Cofins, acarretaram a desisténcia na esfera administrativa.
Ademais, nio houve langamento tendo ocorrido a decagéncia.




7. consoante demonstrativos que apresenta as fls. 160/164, resultam extintos
todos os valores lancados, restando apenas a parcela de RS 176,89 a descoberto relativamente a
parte do valor devido de junho de 1999.

A DRI considerou procedente em parte o langamento cujo acérdéo foi assim
ementado:

Assunto: Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade
Social - Cofins

Periodo de apuracdo: 30/11/1897 a 30/06/1999

Ementa: LANCAMENTO DE OFICIO - Ante falta de pagamento
e declaragio de compensa¢do sem amparo legal ou cujos
créditos oponiveis aos débitos ndo foram suficientes para a sua
extingdo, é de ser mantido o langcamento.

CONCOMITANCIA COM ACAO JUDICIAL - A existéncia de
agdo judicial, importa em rentincia a esfera administrativa sobre
o langamento dagueles periodos, segundo o disposto no artigo
15§ 2° da Lei n® 1.737/79 e no artigo 38, § 1°, da Lei 6.830/80.

NULIDADE — Ndo configurada nenhuma das hipoteses
elencadas na legisla¢do como causadoras de nulidade.

Lancamento Procedente em Parte

Inconformada, a contribuinte protocolizou, tempestivamente, em 14/05/2004,
recurso voluntario de fls. 337/345, acompanhado dos documentos de fls. 346/425 e, ainda, bens
a arrolar. O recurso repisa os argumentos de defesa anteriormente apresentados, nos seguintes
termos: a) em relacfo aos periodos de 11/1997 a 04/1998, houve a compensagéo com indébitos
de PIS (processo n® 97.1503605-8), hoje com sentenca definitiva junto ao STJ. Embora a
autorizag¢io judicial seja para compensar PIS com PIS, tendo em vista a existéneia do crédito,
nada impede a solicitac&o a administracdo de compensagio com a Cofins, com fulcro no art. 74
da Lei n® 9.430/96, art. 1° do Decreto n® 2.138/97 ¢ IN SRF n°® 21/97. Portanto, devem ser
homologadas as compensacgdes efetuadas; b) quanto ao periodo de 06/1998, embora nio tenha
declarado em DCTF como compensado, restou saldo nas compensagdes realizadas com os
créditos de PIS, os quais foram utilizados para compensar este débito de Cofins; ¢) quanto aos
periodos restantes, jun/97, mai/99 e jun/99, decorrem do fato de o crédito de Finsocial derivado
da acdo judicial n® 96.1500797-8, ndo ter sido suficiente, pois: ¢1) embora a Selic ndo terha
sido pedida judicialmente, hd que ser aplicada, por se tratar de obriga¢do decorrente de lei,
conforme determinado pelo art. 39, § 4° da Lei n° 9.250/95; ¢2) indevida a utilizacdo de
créditos do Finsocial para quitagdo de débitos da mesma contribui¢dio, pois ndo houve
lancamento tendo ocorrido a decadéncia.

Por fim, requer s¢ja julgado procedente o recurso e desconstituide o
lancamento em sua totalidade.

Por meio da Resolugdo n® 303-01.296, de 29/03/2007 (fls. 437/446), os
membros da Terceira Cimara do Terceiro Conselho de Contribuintes declinaram da
competéneia em favor do entfo Segundo Conselho, em razdo da matéria, por nfo se tratar de
“aplicagio de legislacdo que diga respeito ao Finsocial, mas sim de apuragio e cobranca de
débitos da Cofins.”

E o Relatério. 7 @&
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Yoto

Counselheiro MAURICIO TAVEIRA E SILVA, Relator

O recurso é tempestivo, atende aos requisitos de admissibilidade previstos em
let, razdo pela qual, dele se conhece.

Inicialmente, de se registrar a desnecessidade do arrolamento recursal como
condi¢do para seguimento do recurso voluntirio, consoante Ato Declaratorio Interpretativo
RFB n? 9/07.

O langamento decorreu de falta de recolhimento de Ceofins apurada em
procedimento de auditoria em DCTF que concluiu ter ocorrido compensagdes indevidas de
créditos de PIS e Finsocial com débitos de Cofins.

Conforme relatado, em relagio aos periodos de novembro de 1997 a abril de
1998 a contribuinte declarou em DCTF ter compensado créditos de PIS oriundos da agdo
ordindria n°® 97.1503605-8 sem decisfo definitiva, cuja antecipagio de tutela apenas reconheceu
o direito a compensagdo de PIS com PIS e cujos efeitos da sentenga estavam suspensos ante 0s
recursos apresentados ac TRF da 4* Regido.

A contribuinte, por sua vez, entende que em vista da existéncia do crédito,
hoje com sentenga definitiva junto ao STJ, ainda que autorizada a compensar PIS com PIS,
nada impede a solicita¢do a administragdo de compensa¢do com a Cofins, com fulcro no art. 74
da Lei n° 9.430/96, art. 1° do Decreto n® 2.138/97 e IN SRF n® 21/97.

Nio assiste razdo a recorrente, conforme se demonstrar.

O § 1°do art. 66 da Lei n° 8383/91 menciona, ir verbis:

“§ 1° A compensagdo $6 poderd ser efetuada entre tributos e
contribuicdes da mesma especie.”

O art. 74 de Lei n® 9430/96, com sua redagéo original, vigente 4 época da
alegada compensagdio, a qual vigorou até a edigdo da MP n® 66 de 29/08/02, dando origem a
Lei n® 10.637/02, assim determinava:

“Art.74. Observado o disposto no artigo anterior, a Secretaria
da Receita Federal, atendendo a requerimento do contribuinte,
poderd autorizar a utilizacdo de crédifos a serem a ele
restitutdos ou ressarcidos para a quitacdo de quaisquer tributos
e contribuicies sob sua administragdo. "(grifei).

O paragrafo tnico do art. 1° do Decreto n® 2.138/97, regulamentador da lei

precitada, dispde o seguint%. %
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“Pardgrafo unico. A compensagio serd efetuada pela Secretaria
da Receita Federal, a requerimento do contribuinte ou de oficio,
mediante procedimento interno, observado o disposto neste
Decreto.” (grifei).

No mesmo diapasdo a IN SRF n® 21/97, em seu art. 12 gque trata de
compensago entre tributos e contribui¢des de diferentes espécies, assim determina em seu §3°;

“$ 3° A compensa¢dc a requerimento do contribuinte serd
Jformalizada no "Pedido de Compensacgdo” de que trata o Anexo
m”

J4, no art. 14 da referida IN, o qual trata de compensag¢do entre tributos ou
contribuigdes da mesma espécie, ndo se faz necessario o requerimento & SRF, conforme sua
transcri¢io abatxo:

“Art. 14. Os créditos decorrentes de pagamento indevido, ou a
mator que o devido, de tributos e contribui¢ies da mesma
espécie e destinagdo constitucional, inclusive quando
resultantes de reforma, anulagdo, revegacdo ou rescisdo de
decis@o condenatéria, poderdo ser utilizados, mediante
compensac¢do, para pagamento de débitos da pripria pessoa
Juridica, correspondentes o periodos subsegtientes, desde que
ndo apurados em procedimento de oficio, independentemente de
requerimento. "(grifei).

Por fim, o art. 17 da indigitada IN, com redagéo dada pela IN SRF n° 73/97,
trata da situac&o em que o crédito decorra de senten¢a judicial, nos seguintes termos:

"drt. 17. Para efeito de restituigdo, ressarcimento ou
compensagio de crédito decorrente de sentenca judicial
transitada em julgade, o contribuinte deverd anexar ao pedido
de restituicdo ou de ressarcimento uma copia do inteiro teor do
processo judicial a que se referir o crédito e da respectiva
sentenga, determinando « restituigdo, 0 ressarcimento ou a
compensagao,

§ 1° No caso de titulo judicial em fase de execugdo, a restituicdo,
0 ressarcimento ou a compensacio somente poderdo ser
efetuados se o contribuinte comprovar junto & unidade da SRF a
desisténcia, perante o Poder Judicidrio, da execuc¢do do titulo
Judicial e assumir todas as custas do processo, inclusive os
honordrios advocaticios.

§ 2° Nio poderdo ser objeto de pedidec de restituicdo,
ressarcimento ou compensacdo os créditos decorventes de titulos
Judiciais jd executados perante o Poder Judiciario, com ou sem
emissdo de precatdrio.”; Redagdo dada pela IN SRF n° 73/97

Portanto, como se observa das normas precitadas, 4 época da compensagio
havia previsdo normativa autorizativa para que: a) a compensagio entre tributos e contribuigdes
de diferentes espécies, fosse efetuada pela SRF a requerimento da contribuinte, mediante
procedimento interno; b) a compensagio entre tributos e contribui¢des de mesma espécie fosse
efetuada, independente de requerimento; e ¢} desde aquela época, era necessario o trinsito em
julgado.
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Assim, ou bem os tributos/contribuigdes eram de espécies diferentes impondo
ao contribuinte a obrigatoriedade de requerimento e procedimento intemo da SRF ou, sendo de
mesma espécie, ndo dependiam de requerimento. Ademais, no caso de crédito decorrente de
medida judicial, necessario o trinsito em julgado, em atendimento do art. 17 da IN SRF n°
21/97, com redacio dada pela IN SRF n® 73/97.

Portanto, improcedente o compensa¢ido mencionada pela contribuinte, visto
que ndo havia autorizagdo para compensagdo de PIS com Cofins; inexistia transito em julgado
e, por fim; era necessario que tal compensagdo fosse efetuada pela SRF a requerimento da
contribuinte, mediante procedimento interno.

Em relagio ao fato gerador de junho de 1998, cuja autuacfo decorreu de
declaragio em DCTF de pagamento, sem a devida comprovagdo, a interessada argumenta que,
embora ndo tenha declarado em DCTF como compensado, restou saldo nas compensagdes
realizadas com os créditos de PIS, os quais foram utilizados para compensar este débito de
Cofins.

Neste caso, também ndo prospera o argumento da contribuinte, ndo sé pelos
mesmos motivos citados anteriormente, como também, pela falta de comprovagio da efetiva
compensagdo, ou seja, a contribuinte no trouxe aos autos qualquer prova de que exerceu seu
direito e, de fato, efetuou a compensacio. O fato de possuir o direito, ndo ¢ suficiente para
infirmar a autuagio, pois, a prosperar essa tese, um confribuinte mal mtencionado poderia
deixar de pagar seus tributos no aguardo de sua extingdo pela decadéncia e, caso fosse
submetido a uma fiscalizacdo, bastaria demonstrar a existéncia de créditos como forma de
gvitar a autuagdo, o que, por si sé, fere a 1dgica € o senso comum.

Cumpre destacar que, além de nd3o comprovar a compensacio em sua
contabilidade, em relacdio a este periodo, a contribuinte declarou em DCTF a extingdo do
crédito tributdrio como sende por pagamento. Sendo solicitada sua comprovagdo a contribuinte
declarou que “ndo houve pagamento do tributo”, conforme declaragdo de fl. 137 e Descrigao
dos Fatos a fl. 07.

Por fim, em relacdo aos fatos geradores restantes, mantidos pela decisio
recorrida, ou sgja, Jun/97, mai/99 ¢ jun/99, conforme relatado, decorrem do fato de o crédito de
Finsocial derivado da acdo judicial n® 96.1500797-8, ndo ter sido suficiente, pela falta de
aplicagdo da taxa Selic, bem assim, pela quitag@o de débitos de Finsocial decaidos. Nessa toada
a contribuinte entende que embora a Selic nfio tenha sido pedida judicialmente, hi que ser
aplicada, por se tratar de obriga¢do decorrente de let, conforme determinado pelo art. 39, § 4°
da Lei n° 9.250/95. Com relagdo a contribui¢8o cobrada, indevida a utilizagio de créditos do
Finsocial para quitacdo de débitos da mesma contribui¢o, pois n3o houve langamento tendo
ocorrido a decadéncia.

Com relagio a aplicacdo da taxa Selic, conforme bem mencionou ¢ acérdio
recorrido, a decisdo judicial se deu nos seguintes termos:

“Entretanto, ndo hd incidéncia de juros moratorios, porquanto
incompativeis com a compensa¢do tributéria de que trata o
artigo 170 do CTN, instituto diverso da restituicdo, cujo art. 167
do CTN acolhe, modo expresso, a cobranga de juros (TRF 4°
Regido, EDecl pa AC 96.04.15047-2-RS, 1°T, DJU, 1I, 23.10.96,
p.80800)." -



Esta questdo na decisdo judicial nfo mais fol questionada nas instdncias
superiores, sendo entfio definitiva. Assim, configurada esta a opg¢o pela via judicial, fato que,
em decorréncia da supremacia de sua decisdo, importa em rentncia ao poder de recorrer na
esfera administrativa e desisténcia de recurso interposto, a teor do Ato Declaratério Normativo
COSIT n2 03/96, bem assim, consoante a Sumula n® 01 do entfio Segundo Conselho de
Contribuintes, estando o julgador administrativo impossibilitado de conhecer da mesma causa
de pedir apresentada ao Poder Judicidrio, uma vez que a manifestagiio deste Conselho acerca
de provimento jurisdicional €, no minimo, inadequada, pois, se corroborar a decisfo judicial, é
indcua ¢, se decidir em sentido diverso, estard induzindo ao descumprimento do determinado
pelo juizo.

Por fim, resta apreciar o argumento da recorrente em relacdo a utilizagdo
indevida de créditos do Finsocial para quitacdo de débitos da mesma contribuigio, pois nido
houve langamento tende ocorrido a decadéncia.

Sobre o tema, de se ressaltar que o presente processo trata de auto de infragdo
decorrente de falta de recolhimento da Cofins. Embora a falta de recothimento da contribuigéo
tenha origem na insuficiéncia do crédito de Finsocial, tal matéria nfio € objeto deste processo.
Ademais, ainda que essa matéria fosse tratada neste processo, o precitado argumento néo se
sustenta, conforme se demonstrara.

De acordo com o que fora relatado e, ainda, compulsando os autos, verifica-
se que o tema compensagdo foi objeto do processo administrativo n® 11020.001002/94-11, o
qual visava efetivar a compensacdo do Finsocial com o proprio Finsocial devido nos periodos
de apuragdo de outubro a margo de 1992, e receber restituigdo do saldo. Entendendo que o
mandado seguranga retroage tdo somente a data da impetra¢do e que a decisfio ndo albergava
compensa¢do e/ou restituigdo, o pedido fora indeferido, pela DRF (fls. 176/178). Irresignada,
em 03/10/1995, a contribuinte apresentou manifestacio de inconformidade (fls. 182/186), a
qual, apreciada em 26/06/2001, decidiu-se por nic conhecé-la, tendo em vista a op¢o pela via
Judicial. Esta concomitancia consubstancia-se na agéo ordindria n°® 96.1500797-8 (fls. 39/45),
em cujo relatdrio consigna:

Prosseguiu a parte autora, defendendo a possibilidade de
compensacio dos valores pagos indevidamente, corrigidos
monetariamente, com valores devidos ag proprio FINSQCIAL,
bem como com débitos futuros da COFINS, instituida pela Lei
Complementar n°® 70/91, de acordo com o art. 66 da Lei
8.383/91. Ressaltou que tal pedido jd foi formulado
administrativamente, sendo que o mesmo foi indeferido pela
Unido. (grifel)

A sentenga restou disposta nos seguintes termos:

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENIE o
pedido  para, incidenter tantum, reconhecer a
inconstitucionalidade dos artigos 9° da Lei 7.689/89; 7° da
Lei 7.787/89; 1° da Lei 7.894/89; e 1 ° da Lei 8.147/90, ¢
declarar indevidos os pagamentos de FINSOCIAL feitos pela
parte  autora, em  decorréncia  dessa  legislagdo
inconstitucional.

Em consegqiiéncia, reconheco @ parte demandante ¢ direito &
compensacdo desses recolhimentos indevidos, atualizados
monetariamente e sem juros, com imporidncias devidas ao
proprio FINSOCIAL e com parcelas vincendas da COFINS.
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Esta decisdo ndo implica reconhecimento dos créditos
lancados na planilha de fls. A compensacdo correrd por conta
da parte autora, nos exatos limites do ora decidido, ficando
ressalvado a Fazenda Nacional o direito a verificacdo
posterior, para fins de homologagdo.

A atualiza¢do monetdria incidird desde a data do pagamento
indevido, pela aplicagdo dos seguintes indices: varia¢do do
BTN ate fevereiro de 1991; dai até dezembro de 1991, o
INPC e, a partir de janeiro de 1992, UFIR, com a inclusdo
dos expurgos inflaciondrios (Sumulas 32 e 37 do TRF da 4°
Regido).

Em face a¢ sucumbéncia minima da parte autora, condeno
a Fazenda Nacional ao reembolso das custas e ao pagamento de
honoradrios advocaticios, que fixo em 5% (cinco por cento) do
valor atualizado da causa (arts, 20, § 4°e 21, § unico, do CPC
e Sumula 14 do STJ).

Sentenca sujeita ac duplo grau de jurisdicdo. (grifel)

Na sequéncia, a Unifo apelou alegando (fls. 46/53): a) prescri¢dio quinquenal;
b} os tributos compensados devem ser da mesma espécie; ¢) os indices do INPC e do IPC sdo
extra petita. Ratificando a decisdo monocrética, assim se manifestou o TRF da 4° Regifo:

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima
indicadas, decide a 2° Turma do TRF/4° Regido, por
unanimidade, negar provimento a remessa oficial e a apelacdo

da Unido, na forma do relatério, voto e notas laquigrdficas que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Porto Alegre, 13 de agosta de 1998 (data do julgamento). (grifei)

Portanto, conforme se observa, a utilizagdo de indébitos do Finsocial para
quitar débitos da mesma contribui¢8o trata-se tio somente de cumprimento de deciséo judicial
que, em conformidade com o pleito da contribuinte, reconheceu “o direito a compensagao
desses recolhimentos indevidos, atualizados monetariamente e sem juros, com importdncias
devidas ao préprio FINSOCIAL e com parcelas vincendas da COFINS. (grifei)”. Cumpre
ainda destacar que fora “ressalvado a Fazenda Nacional o direito a verificagdo posterior,
para fins de homologagdo.”

Portanto, também nesta parte ndo hi reparos a fazer & decisdo recorrida.

Por outro lado, conforme anteriormente mencionado ¢ de acordo com a
Descri¢do dos Fatos (fls. 06/09) todos os periodos langados foram declarados em DCTF. Nessa
toada, em relacdo 4 multa de oficio aplicada entendo-a indevida, em consonincia com o § 2° do
artigo 5° do Decreto-Lei n.° 2.124/84 e jurisprudéncia administrativa que se traz a colagio:

COFINS - A apresentacdo pelo contribuinte da DCTF ndo
impede que o fisco faga o langamento destes valores, porém sem

a cobran¢a da multa de oficio. Recurso de oficio provido
parcialmente. (Acorddo 202-11722; Recurso 001291 Relator
4l

Ricardo Leite Rodrigues; Daita da Sessao 07/1 2/%@
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DCTF. APRESENTACAO. EXTINCAOQ DO CREDITO
INEFICAZ.

A entrega da DCTF com consignagdo de extingdo do crédito
tributdrio incomprovada por ndo configuracdo da compensagdo
informada, identifica o contribuinte como inadimplente, sujeito
somente & multa moratoria. Recurso provido. (Acdrddo 201-
76532; Recurso 118005; Relator Rogério Gustavo Dreyer; Data
da Sessdo 09/09/03).

Ademais, nos casos de langamento de oficio origindrio de compensagio
indevida ou ndo comprovada (art. 90 da MP n® 2.158-35 de 2001), com a edigio da MP n°
135/2003, art. 18, convertida na Lei n° 10.833/03 houve a restri¢do da aplicagdo de multa de
oficio s situacbes de evidente intuito de fraude, cabendo, portanto, o cancelamento da multa
de oficio, em consonfincia com o disposto no art. 106, I, do CTN. Também nesse sentido ja
decidiu este Conselho, conforme ementa de acérddo que se transcreve, parcialmente:

Ementa: MULTA DE OFICIO. RETROATIVIDADE BENIGNA.
DEBITOS VINCULADQOS EM DCTF. ART. 90 DA MP N°2.158-
30, DE 2001 Ficando restrito o lancamento de multa isolada as
hipoteses de compensagdo irregular, cancela-se a multa de
oficio aplicada em face de suposta insuficiéncia de créditos, a
vista do principio da retroatividade benigna.Recurso provide em
parte. (Acorddo 201-79511; Recurso 123452; Relator José
Antonio Francisco; Data da Sessdo 27/07/06).

Portanto, tendo em vista que os debitos nio se encontravam quitados nem
adequadamente confessados, correto o procedimento da fiscalizagio em efetuar o langamento
uma vez que se¢ trata de atividade vinculada e obrigatéria, inclusive sob pena de
responsabilidade funcional, tal como disposto no artigo 142, parigrafo tinico, do CTN.

Contudo, pelas razdes expostas € com fulcro no art. 106, I, do CTN, no presente caso, a multa
de oficio ndo deve ser mantida.

Isto posto, voto no sentido de dar parcial provimento ao recurso voluntario
para cancelar a multa de oficio aplicada.

/
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