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IRPF - DEDUGAQ - DEPENDENTE - Apenas as pessoas relacionadas no
art. 35, da Lei n°® 9.250, de 1995, € que ensejam a dedugdo a titulo de
dependente, tendo em vista tratar-se de matéria sob reserva de Lei.

IRPF - DEDUCAOQ - INSTRUCAO - Somente sdo dedutiveis na Declaragao
de Ajuste Anual, as despesas com instrugdo prépria ou de dependentes
devidamente comprovadas e respeitado o limite individual para cada
dependente.

IRPF - DEDUCAO - PENSAO ALIMENTICIA - DECISAO OU ACORDO
JUDICIAL - Somente sao dedutiveis, para fins da apuragéo do imposto de
renda da pessoa fisica, os valores de pensao alimenticia paga por forga de
acordo ou decisao judicial homologada e nos seus limites.

PAF - MULTA DE OFICIO - A multa de langamento de oficio de 75% tem
previsdo legal expressa e em vigor (artigo 44, inciso |, da Lei n°® 9.430, de
1996, com a redagéo dada pela Medida Proviséria n® 303, de 2.006), nao
podendo ser afastada com base em mero juizo subjetivo de ndo ser o
contribuinte sonegador.

JUROS - TAXA SELIC - A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratdrios
incidentes sobre débitos tributarios administrados pela Secretaria da Receita
Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, a taxa referencial do
Sistema Especial de Liquidagdo e Custddia - SELIC para titulos federais.
(Sumula 1°CC n° 4)

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

IDAIR MASCHIO.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. N} ?,_&



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

QUARTA CAMARA
Processon®. : 11020.001033/00-56
Acérdao n®. o 104-21.972

ARIA HELENA COTTA CARDQZO
PRESIDENTE

b /|
i@o SAGUARITA z@ﬂ”
RELATORA

FORMALIZADO EM: 17 NQV 2UUD

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN,
OSCAR LUIZ MENDONCA DE AGUIAR, PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA, MARIA
BEATRIZ ANDRADE DE CARVALHO, GUSTAVO LIAN HADDAD e REMIS ALMEIDA
ESTOL.
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Recurso n°. © 147.546

Recorrente . IDAIR MASCHIO

RELATORIO

Trata-se de auto de infragédo (fls. 02/07) lavrado contra IDAIR MASCHIO,
CPF/MF n° 311.396.550-00, para exigir crédito tributario de IRPF, no valor total de R$
14.767,98, em 24.05.2000, relativo ao ano-calendario de 1998, exercicio de 1999, pelos
seguintes motivos:

a) Glosa de dedugao com dependente, no valor de R$ 2.160,00, por falta de
previsdo legal para a consideragdo de dois dos dependentes - ltamar Maschio, irméo, e

Primia Betoni Maschioc, madrasta - como tal.

b) Glosa da dedugido com penséo judicial, no valor de R$ 26.000,00, por se
referir tal valor da divisdo acordada dos bens adquiridos ao iongo da vida conjugal, conforme

consta do Acordo de Dissolugdo Conjugal.
c) Glosa da dedugdo com despesas de instrugéo, no valor de R$ 480,00,
tendo sido limitadas as despesas pessoais do Contribuinte, a esse titulo, em R$ 1.700,00.

limite individual fixado, de acordo com a legislagao vigente a época.

d) Redugdo indevida da base de calculo, relativa a despesas com
previdéncia privada, ndo comprovada, no valor de R$ 85,80.

Intimado do langamento por AR, em 29.05.2000 (fls. 54), o Contribuinte
apresentou sua impugnagio em 26.06.2000 (fls. 55/57), acompanhada dos documentos de

: il

fls. 58/69, em que alega, em sintese:
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a) que o valor langado como pensdo alimenticia tem carater alimentar,
referindo-se aos anos de convivio e trabalhos domésticos, sendo que comporta ele o custeio
pelo periodo de dois anos referente a encargos de aluguel, como ajuda de custos, além de
incluir alimentagdo, moradia, entretenimento, vestuario, etc.;

b} as despesas de instrugdo sdo questionaveis, tendo como justificativa a
despesa efetivamente despendida;

c) a multa de 75%, mesmo que prevista em lei, tem efeito confiscatério;

d) a SELIC nao pode ser usada como atualizagao de créditos tributarios, por

ser um mecanismo balizador dos juros dos titulos publicos.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Porto Alegre, por
intermédio de sua 4® Turma, & unanimidade de votos, considerou o langamento totalmente
procedente, com fundamento nas seguintes razées, contidas no Acorddc n® 5.887, de
22.06.2005 (fls, 73/81):

a) ndo ha como considerar o valor deduzido pelo Contribuinte, como
“pensdo alimenticia judicial”, por ndo se enquadrar nas regras do artigo 78 e 83, do RIR/99,
e em face das normas do Direito de Familia, pois, trata-se, efetivamente, de valor relativo &
partilha dos bens adquiridos ac longo da vida conjugal, através de manifestag&o de vontade
das partes, homologada judicialmente, por ocasido da dissolugdo da sociedade de fato do
casal, conforme se constata pela leitura do referido acordo constante de fis. 59/62;

b) a vedagdo constitucional da utilizagao de tributos com carater de confisco
aplica-se, exclusiva e literalmente, aos tributos (impostos, contribuigbes e taxas) e ndo as
penalidades aplicaveis, e o principio tem como destinatdrio o Poder Legislativo para
elaboragao de leis tributarias, conforme é o entendimento majoritario da farta doutrina citada:

4 %
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c) é valida a aplicagdo da Taxa SELIC, sendo que a atividade ﬁscél pautou-
se pelo aplicacao da legislagao pertinente e agiu de forma legitima, em conformidade com o
Cédigo Tributario Nacional, que, em seu art. 161, § 12, permite, por autorizagéo legal,
exigéncia de juros de mora em valor superior 2 1% ao més.

Intimado de ta!l decisdo em 12.07.2005, por AR {(fls. 84), o Contribuinte
interpds Recurso Voluntario, em 10.08.2005 (fls. 85/98), em que sustenta:

a) estar previsto em regulamento o seu direito & dedugcdo com os
dependentes pretendida, sendo de cristalina justica a sua aceitagdo. Informa que o
dependente Itamar Maschio € seu irmao e vive as suas dispensas, pois ndo tem arrimo, €
deficiente e sem condigGes de arcar com suas proprias necessidades. Esclarece, ainda, que
a dependente Primia Betoni Maschio é sua madrasta, a qual ficou sem nenhuma fonte de
renda e de sustento, quando seu pai faleceu, devendo ser entendida como analogia a

*mae”, constante no rol de dependentes.

b) Quanto ao valor deduzido a titulo de pensédo alimenticia, reafirma se
referem a alimentos do passado, pelo periodo de convivéncia do casal, considerando que
nao eram efetivamente casados, mas, sim, convivendo em unido estavel, sujeita a
indenizagdo. Considera ser correta a dedugéo pleiteada porque efetivamente pagou tal
valor.

¢) Quanto a dedug¢éo do pagamento com instrugdo com dependentes, aduz
que declarou gastos com instrugdo com trés dependentes, sendo o valor individual limitado
em R$ 1.700,00, conforme informado pela propria Secretaria da Receita Federal. Assim,
continua, como langou como despesa o montante de R$ 3.800,00, estaria dentrq do limite

geral global de R$ 5.400,00.
5 2
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d) Reafirma ser confiscatoria a multa de oficio de 75%, por estar em
desacordo com o principio da razoabilidade e da retroatividade mais benigna ao contribuinte,

ja que ela é superior & muita basica atual de 20%.
e) Ratifica os argumentos no que se refere a ilegalidade da utilizagéo da
SELIC como juros de mora, os quais devem estar limitados a 12%, citando precedentes

jurisprudenciais.

Informacgéo fiscal de fls. 109 da conta de que o contribuinte arrolou um

veiculo do seu patrimonio, como garantia recursal.

E o Relatorio.
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VOTO

Conselheira HELOISA GUARITA SOUZA, Relatora

O recurso & tempestivo e preenche os pressupostos para sua
admissibilidade, pois estd acompanhado do arrolamento de bens. Entdo, dele tomo
conhecimento.

Registro, de inicio, que nio vejo razdo para nic examinar as questdes
postas pelo Contribuinte apenas em fase recursal, no pressuposto de que ndo foram
impugnadas, porque se trata de argumentos de direito, o que nao preclui, sob pena de
ofensa aos principios da verdade material, do amplo direito de defesa do contribuinte e do
proprio informalismo do processo administrativo, os quais estao assegurados, também, na
Lei n® 9.784, de 285.01.1999, que dispde sobre o processo administrativo no ambito da
administragéo publica federal e que se aplica subsidiariamente ao processo fiscal, conforme

previsio expressa do seu artigo 69'.

QUANTO AS DESPESAS COM DEPENDENTES

O Contribuinte teve glosadas as despesas com o0s dependentes ltamar
Maschio e Primia Betoni Maschio. O primeiro € seu irmdo e, segundo alegado, vive as
expensas do Contribuinte, ndo tem arrimo, é deficiente e sem condi¢gdes de arcar com suas
préprias necessidades. A segunda € sua madrasta, a qual teria ficado sem nenhuma fonte
de renda e de sustento, desde o falecimento de seu pai.

“Art. 69 — Os processos administrativos especificos continvardo a reger-se por lei prépria, aplicando-se-lh
apenas subsidia%amente os preceitos desta L%s.' 9 Po prop P es
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Porém, desde logo, ressalte-se que, em momento algum, o Recorrente

trouxe aos autos qualquer prova, hem ao menos indiciaria, do alegado.

As dedugbes da base de cdlculo do IRPF, admitidas pela legislagdo de
regéncia em relagdo aos dependentes, estdo elencadas, taxativamente, na Lei n® 9.250/95,
no seu artigo 4°, inciso |11, e artigo 35, consolidados no artigo 77, do RIR/99 (aprovado pelo
Decreto n® 3.000/99), com a seguinte redagéo:

"Art. 77- Na determinag¢&o da base de calculo sujeita a incidéncia mensal do
imposto, podera ser deduzida do rendimento tributavel a quantia equivalente
a noventa reais por dependente.

§ 1° Poderdo ser considerados como dependentes, observado o disposto
nos arts. 4°, § 3°, e 5°, paragrafo Unico:

| - o cbnjuge;

Il - o companheiro ou a companheira, desde que haja vida em comum por
mais de cinco anos, ou por periodo menor se da unido resultou filho;

lll - a filha, o filho, a enteada ou 0 enteado, até vinte € um anos, ou de
qualquer idade quando incapacitado fisica ou mentalmente para o trabalho;

IV - o menor pobre, até vinte @ um anos, que o contribuinte crie e eduque e
do qual detenha a guarda judicial,

V - o irmdo, o neto ou o bisneto, sem arrimo dos pais, até vinte e um
anos, desde que o contribuinte detenha a guarda judicial, ou de
qualquer idade quando incapacitado fisica ou mentalmente para o
trabalho;

VI - os pais, os avés ou os bisavos, desde que ndo aufiram rendimentos,
tributaveis ou ndo, superiores ao limite de isen¢&o mensal;

VIl - o absolutamente incapaz, do qual o contribuinte seja tutor ou curador.
.- (grifou-se)

Com efeito, da leitura dos dispositivos legais supra-referidos, constata-se
que as hipdteses legais nao contemplam as situagdes faticas. Quanto ao irméo, até poderia

s %



MINISTERIC DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

QUARTA CAMARA
Processon® : 11020.001033/00-56
Acérdao n°. : 104-21.972

reconhecer a sua condicdo de dependente, desde que estivesse comprovado que,
efetivamente, os requisitos apontados no inciso V, supra-transcrito, 0 que nao aconteceu.

Quanto a admisséo da madrasta como dependente, na mesma condigdo de
uma “mée”, vale registrar que, em Direito Tributario, sé se admite a utilizacdo de analogia,
como método de interpretagdo da lei, nas situagdes de auséncia de disposi¢do expressa
legal sobre determinada questédo, o gue, também aqui ndo é o que acontece, visto que as
dedugbes com dependentes tém previsao legal expressa.

A esse propésito, o acdrdao n° 104-19.580, de 15.10.2003, Relator
Conselheiro Joao Luis de Sousa Pereira;

"IRPF - DEDUCAO - DEPENDENTE - Apenas as pessoas relacionadas no
art. 35, da Lei n® 9.250, de 1995, é que ensejam a dedugdo a titulo de
dependente, tendo em vista tratar-se de matéria sob reserva de Lei."

Nego, pois, provimento ao recurso nessa parte.

QUANTO AS DESPESAS COM INSTRUCAO

Nessa parte, também ndo assiste razao ao Recorrente,

Na verdade, equivoca-se o Contribuinte quando considera que tem direito,
sempre, 4 dedugdo do valor de R$ 1.700,00, pelo proprio contribuinte e por seus
dependentes. E de se ter em conta que tal montante corresponde ao limite maximo
dedutivel, a titulo de instrugdo, a qual, todavia, precisa ser, necessaria e obrigatoriamente,
comprovada. Entdo, a regra geral nos diz que, primeiro, o contribuinte deve identificar todos
os gastos havidos a esse titulo, durante o ano-caléndério, apresentando os seus respectivos
comprovantes. Depois, se desse somatdrio, resultar um valor superior a R$ 1.700,00, a
dedugdo estara limitada a tal teto, mesmo que concretamente tenha sido maior.
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A propésito, veja-se o comando legal, consolidado no artigo 81, do RIR/99
(aprovado pelo Decreto n® 3000/99):

“Art. 81 - Na declaragdo de rendimentos poderdo ser deduzidos os
pagamentos efetuados a estabelecimentos de ensino relativamente a
educagdo pré-escolar, de 1°, 2° e 3° graus, cursos de especializagéo ou
profissionalizantes do contribuinte e de seus dependentes, até o limite anual
individual de um mil e setecentos reais.”  (grifou-se)

O montante glosado a esse titulo, de R$ 480,00, corresponde exatamente a
parcela que o propric Contribuinte confirmou n&oc ter comprovagéo, conforme
correspondéncia datada de 17.04.2000, as fls. 14, dos autos, verbis:

“Despesas minhas com Universidade

Servico Nacional de Aprendizagem Industrial

Curso de formagao por mim realizado

Sem recibo para comprovar — R$ 480,00"

Assim, resta evidente que a glosa se justifica pela falta de comprovagao de
tal despesa, para o que é irrelevante o limite maximo de R$ 1.700,00.

QUANTO A PENSAQ ALIMENTICIA

No que ser refere a essa glosa, nenhum reparo a fazer as razées de decidir
do acérdao n® 5.887, da 42 Turma, da DRJ de Porto Alegre, as quais adoto também como
fundamento desse voto, nada havendo a acrescentar, visto que o Recorrente n&o inovou

nos seus argumentos:

“A respeito de pensao alimenticia dispde o art. 78 do Regulamento do
Imposto de Renda — RIR/1999:

Art. 78. Na determinagdo da base de célculo sujeita a incidéncia
mensal do imposto, podera ser deduzida a importancia paga a

: P
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titulo de pensdo alimenticia em face das normas do Direito de
Familia, quando em cumprimento de decisdo judicial ou acordo
homologado judicialmente, inclusive a prestagdo de alimentos
provisionais (Lei n® 8.250, de 1995, art. 4°, inciso ll). (Grifei)

§ 1° A partir do més em que se iniciar esse pagamento é vedada
a dedugdo, relativa ao mesmo beneficidrio, do valor
correspondente a dependente.

§ 2° O valor da penséo alimenticia néo utilizado, como dedugéo,
no préprio més de seu pagamento, podera ser deduzido nos
meses subseqlientes.

§ 3° Cabera ao prestador da pensdo fomecer o comprovante do
pagamento a fonte pagadora, quando esta néo for responséavel
pelo respectivo desconto.

§ 4° Nao sao dedutiveis da base de calculo mensal as
importancias pagas a titulo de despesas medicas e de educagdo
dos alimentandos, quando realizadas pelo alimentante em virtude
de cumprimento de decisdo judicial ou acordo homologado
judicialmente (Lei n® 9.250, de 1995, art. 8°, § 3°).

§ 5° As despesas referidas no paragrafo anterior poderdo ser
deduzidas pelo alimentante na determinagdo da base de célculo
do imposto de renda na declaragao anual, a titulo de despesa
médica (art. 80) ou despesa com educagéo (art. 81) (Le: n°® 9,250,
de 1995, art. 8°, § 3°).

A previsdo de deducgio da pensido alimenticia na declaragido de ajuste

anual encontra-se disciplinada no art. 83 do RIR/1999:

“Art. 83. A base de calculo do imposto devido no ano-calendario
sera a diferencga entre as somas (Lei n°® 9.250, de 1995, art. 8° e
Lein® 9.477, de 1997, art. 10, inciso ).

! - de todos os rendimentos percebidos durante o ano-calendério,
excelo o0s isentos, os ndo tnbutdveis, os tributaveis
exclusivamente na fonte e os sujeitos a tnibutag&o definitiva;

Il - das dedugdes relativas ao somatério dos valores de que

tratam os arts. 74, 75, 78 a 81, e 82, e da quantia de um mil e
oitenta reais por dependente.”

'Y
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Por sua vez, o Codigo Civil trata do dever de “alimentos”™

*Art. 1.694. Podem os parentes, os cénjuges ou companheiros
pedir uns aos outros os alimentos de que necessitem para viver
de modo compativel com a sua condicdo social, inclusive para
atender as necessidades de sua educagéo.

§ 1% Os alimentos devem ser fixados na proporgdo das
necessidades do reclamante e dos recursos da pessoa obrigada.

§ 2° Os alimentos serdo apenas o0s indispensaveis a subsisténcia,
quando a situacdo de necessidade resultar de culpa de quem os
pleiteia.

Art. 1.695. Sdo devidos os alimentos quando quem os pretende
ndo tem bens suficientes, nem pode prover, pelo seu trabalho, a
prépria mantenga, e aquele, de quem se reclamam, pode fornecé-
los, sem desfalque do necessario ao seu sustento.

Art. 1.696. O direito a prestagéo de alimentos é reciproco entre
pais e filhos, e extensivo a fodos os ascendentes, recaindo a
obrigagdo nos mais proximos em grau, uns em falta de outros.

Art. 1.697. Na falta dos ascendenles cabe a obrigagdo aos
descendentes, guardada a ordem de sucesséo e, fallando estes,
aos irméos, assim germanos como unilaterais

Art. 1.698. Se o parente, que deve alimentos em primeiro lugar,
nao estiver em condi¢bes de suportar totalmente o encargo, seréo
chamados a concorrer 0s de grau imediato; sendo vaérias as
pessoas obrigadas a prestar alimentos, todas devemn concorrer na
proporgédo dos respectivos recursos, e, intentada agéo contra uma
delas, poderdo as demais ser chamadas a integrar a lide.”

Diante da legislagcdo citada, ndo ha como considerar o valor deduzido
pelo interessado, como “pensdo alimenticia judicial” em face das normas do
Direito de Familia, pois, trata-se, efetivamente, de valor relativo a partilha
dos bens adquiridos ao longo da vida conjugal, através de manifestacdo de
vontade das partes, homologada judicialmente, por ocasido da dissolugdo
da sociedade de fato do casal, conforme se constata pela leitura do referido
acordo constante de fls. 59/62 do presente processo...” (fls. 75/77)

12
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Nego, pois, igualmente, provimento nesse item.

SOBRE O CARATER CONFISCATORIO DA MULTA DE OFICIO DE 75%

Quanto a esse aspecto, & de se frisar que a multa de langamento de oficio
tem previsao legal expressa e em vigor — artigo 44, inciso |, da Lei n® 9.430/96, com a
redagcido dada pela Medida Proviséria n® 303, de 2.006 -, ndo podendo ser afastada com
base em mero juizo subjetivo de ter carater confiscatdrio.

A multa de 75% pressupde, apenas, um langamento de oficio, no qual se
constata que o contribuinte, teérica e supostamente, teria cometido alguma infragdo a
legislag&o tributaria que acarretou falta de recolhimento do tributo.

Além disso, como bem apontado no acérdac de primeira instancia, o carater
confiscatorio, a que se refere a Constituicao Federal, diz respeito apenas ao tributo em si, e

ndo as penalidades a ele vinculadas.

DA ILEGALIDADE DA TAXA SELIC

Por fim, quanto & improcedéncia da aplicagdo da taxa Selic, como juros de
mora, aplicavel o conteido da Sumula 1° CC n° 4:

“A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratoérios incidentes sobre débitos
tributarios administrados pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no
periodo de inadimpléncia, & taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e Custddia - SELIC para titulos federais.”

13
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Ante ao exposto, voto no sentido de conhecer do recurso e, no merito,
negar-the provimento.

Sala das Sessdes - DF, em 19 de outubro de 2006

» i

LOISA GURARITA SOU

14
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