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Sdo Marcos Industria de Moveis Ltda.

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP
Periodo de apuracao: 01/05/1990 a 29/02/1996
Compensacao. Sentenca Judicial ndo transitada em julgado.

As decisdes do Superior Tribunal de Justica, em sede recursos repetitivos, por
forga do art. 62-A do Regimento Interno do CARF, devem ser observadas no
Julgamento deste Tribunal Administrativo.

TRIBUTARIO,E PROCESSUAL CIVIL. COMPENSACAO TRIBUTARIA.
LEI APLICAVEL. VEDACAO DO ART. 170-A DO CTN.
INAPLICABILIDADE A DEMANDA ANTERIOR A LC 104/2001.

1.A lei que regula a compensagao tributaria ¢ a vigente a data do encontro de
contas entre os reciprocos débito e crédito da Fazenda e do contribuinte. Em
se tratando de compensacdo de crédito objeto de controvérsia judicial, €
vedada a sua realizagdao "antes do transito em julgado da respectiva decisdao
judicial", conforme prevé o art. 170-A do CTN, vedacdo que, todavia, ndo se
aplica a acdes judiciais propostas em data anterior a vigéncia desse
dispositivo.

Recurso provido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso.

Otacilio Dantas Cartaxo - Presidente



Henrique Pinheiro Torres - Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Henrique Pinheiro
Torres, Nanci Gama, Jilio César Alves Ramos, Rodrigo Cardozo Miranda, Rodrigo da Costa
Pdssas, Francisco Mauricio Rabelo de Albuquerque Silva, Marcos Aurélio Pereira Valadao,
Maria Teresa Martinez Lopez, Susy Gomes Hoffmann e Otacilio Dantas Cartaxo.

Relatorio

A decisdo a quo assim descreveu os fatos:

Cuida-se de recurso em face da decisdo da DRJ de Porto Alegre
- RS que indeferiu os pedidos de restitui¢cdo e homologa¢do das
compensagoes levadas a efeito pela empresa relativamente aos
indébitos de PIS recolhidos no periodo de apuragdo de agosto de
1990 até fevereiro de 1996, com suporte nos inconstitucionais
Decretos-Leis n 2s 2.445/88 e 2.449/88, com base no Mandado
de Seguranga n°2000.71.07.005131-1, impetrado em 31/08/2000
e com trdnsito em julgado em 09/02/2004 (fls. 106/162 e
243/279).

Apos os procedimentos de verificagdo da base de cadlculo, dos
pagamentos e realizadas as imputagdes dos mesmos, nos termos
decidido no Judiciario, a DRF em Caxias do Sul - RS efetivou o
Demonstrativo de fl. 311, resultando no valor a ser restituido na
importancia de 60.368,07 Ufir, em 01/01/1996, contudo, ndo
homologou as compensagoes pleiteadas, pelo fato de os Pedidos
de Compensagcdo (transformados em  Declaracoes de
Compensagdo) terem sido entregues anteriormente ao transito

em julgado da decisdo judicial, contrariando o disposto no art.
170 do CTN.

Desta decisdo foi dado ciéncia a empresa e cobrados os valores
dos débitos elencados pela interessada nos Pedidos de
Compensagdo, alertando que o crédito a seu favor seria objeto
de compensacgdo de oficio.

Na manifestagdo de inconformidade e reiterado no recurso de
fls. 470/509, a recorrente aduz, em sintese, que concorda com a
compensagdo de oficio da parte incontroversa do crédito, desde
que sejam utilizados os débitos constantes do presente processo
e do Processo Administrativo n° 11020.000485/2005-32
(cobranga de PIS), sem a incidéncia da multa de mora, ante a
denuncia espontdnea.

Alega ainda que, em relagdo a cobranca de PIS, pleiteia que tais
debitos tenham exigibilidade suspensa por for¢a do disposto no §
11 do art. 74 da Lei n° 9.430, de 1996, com a redagdo dada pelo
art. 17 da Lei n° 10.833, de 2003.

Discorda dos calculos da DRF, que segundo a recorrente o valor
correto é de 64.597,567 Ufir, tendo em vista que a planilha de fl.
311 ndo contemplam as competéncias de janeiro e fevereiro de
1991, janeiro de 1992, janeiro de 1995 e fevereiro de 1996, vez
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que a decisdo judicial em nenhum momento condiciona a
compensacdo ao transito em julgado do MS n°
2000.71.07.005131-1, sendo impossivel a retroagdo dos efeitos
da Lei Complementar n° 104, de 10 de janeiro de 2001, que
acrescentou o art. 170-A ao Codigo Tributario Nacional, ja que
a compensagdo foi declarada no ano de 2000.

Requer a desconstituicdo do débito apurado e cobrado e
homologada a compensagdo pleiteada e, ainda, a aplica¢do da
taxa Selic ao indébito, a partir de 1 2 de janeiro de 1996.

As fls. 440/441, a DRF esclarece que foram utilizados os indices
de corre¢do monetaria determinados pela decisdo judicial e
esclarece que o pagamento mais antigo de PIS refere-se a
setembro de 1990, sendo que em alguns periodos incluidos no
Pedido de Restitui¢cdo O valor devido, a titulo de PIS, pela Lei
Complementar n° 07, de 1970, era superior ao valor * .recolhido,
nos periodos em que isto aconteceu ndo houve crédito em favor
da contribuinte.

* Em relagdo aos valores de PIS relativos aos periodos de
outubro de 2000 a marco de 2001, declarados em DCTF como
estando com exigibilidade suspensa por for¢a da agdo judicial
(MS), estdo sendo objeto de cobranga no Processo n°
11020.000485/2005-32.

Segundo a recorrente, foi declarada nas respectivas DCTFs a
extingdo dos debitos por compensa¢do com os créditos
decorrentes do processo judicial, tendo sido inscritos em Divida
Ativa da Unido, e objeto de posterior pedido de parcelamento,
sendo requerida a rescisdo do. parcelamento alegando que os
valores de PIS daqueles periodos estdo sendo discutidos *
administrativamente, gozando de suspensdo da exigibilidade.

O acorddo da DRJ é assim ementado:
Assunto: Contribui¢do para o PIS/Pasep
Periodo de Apuragao: 01/05/1990 a 29/02/1996

Ementa: RESTITUICAO — Ante agdo judicial proposta pela
contribuinte e que tratou especificamente da existéncia e
quantificagdo, dos créditos e da possibilidade de compensagao,
obriga-se a autoridade administrativa a obedecer ao decidido
naquela esfera.

Ademais, a Lei Complementar n°104, de 10 de janeiro de 2001,
vedou a compensagdo com créditos objeto de contestagdo
judicial pelo sujeito passivo antes do trdnsito em julgado da
respectiva agdo judicial, em consondncia com o que ja dispunha
o artigo 170 do CTN.

SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE — A apresentacio da
Manifestagdo de Inconformidade apos 30 de outubro de 2003,
suspende a exigibilidade dos débitos cuja compensagdo ndo foi



homologada, por for¢a do disposto no 35' 11 do artigo 17 da Lei
n" 10.833, de 2003.

COMPENSACAO DE OFICIO — Considerada inaceitivel a
pretensdo da contribuinte de extinguir os deébitos constantes dos
Pedidos de Compensagdo ante diferente determinagdo judicial.
Compete a autoridade administrativa efetivar a compensagdo de
oficio dos créditos favoraveis a interessada, na forma da
legislacao.

PROCESSO ADMINISTRATIVO DE PARCELAMENTO —
Ndo podem ser apreciadas questdes relativas a processo
:dministrativo de ¢ parcelamento de valores que ndo foram
objeto dos Pedidos de Compensacdo apresentados neste
processo.

Rest/Ress. Indeferido Comp. ndo homologada."

* Cientificada em 05/10/2006 (AR fl. 469), a recorrente interpoe
o recurso em 06/11/2006, de fls. 470/508, onde argui, em sintese,
o seguinte:

* 1) requer a realiza¢do de nova diligéncia destinada a apurar o
exato valor do indébito, dada a divergéncia entre o valor
requerido (64.597,5657 Ufir) ante o valor apontado pelo Fisco
(60.368,07 Ufir), fato este ndo apreciado pela < decisdo
recorrida;

2) alega ser erronea decisdo recorrida de que houve opg¢do pela
via judicial com renuncia ao pleito administrativo,

* 3) argumenta que o provimento judicial garantiu-lhe o direito a
restituicdo/compensag¢do (MS n° 2000.71.07.005131-1), sem
qualquer limitagdo ao trdansito em julgado, ndo podendo a
autoridade administrativa, sem qualquer embasamento legal,
vigente a época, obstacular a * compensagao,

4) o direito a compensagcdo do PIS, pago indevidamente com
base nos ¢ Decretos-Leis n’s 2.445/88 e 2.449/88, independe de
transito em julgado;

5) inaplicabilidade do art. 170-A do CITN, dada a
impossibilidade de retroacao * dos efeitos da Lei Complementar
n°104/2001;

6) defende a possibilidade de compensagdo de tributos da mesma
espécie sem * a existéncia de transito em julgado, com
fundamento no art. 66, § 1 2, da Lei n° 8.383/91 e art. 74 da Lei
n?9.430/96;

* 7) requer, por fim, a aplicagdo da taxa Selic para atualiza¢do
do indébito, a partir de 1 2 de janeiro de 1996, conforme decisdo
exarada no processo judicial.

E o Relatorio.

Julgando o feito, a camara recorrida deu provimento parcial
ao recurso voluntario apresentado pelo sujeito passivo, em acordao assim
ementado.
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ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP

Periodo de  apuracdo:  01/05/1990 a  29/02/1996
COMPENSACAO. SENTENCA JUDICIAL. MANDADO
DE SEGURANCA.

A sentenga proferida em sede de Mandado de Seguran¢a
deve ser cumprida pela autoridade administrativa
competente, independentemente do transito em julgado,
consoante dispoe o pardgrafo unico do art. 12 da Lei n2
1.533/51. Sobretudo quando o mandamus, a sentenga e os
créditos pretendidos sdo anteriores a publica¢do da Lei
Complementar n° 104, de 10 de janeiro de 2001, quando se
acrescentou o art. 170-A ao Codigo Tributdario Nacional,
condicionando a compensa¢do ao transito em julgado da
sentenca da acdo.

Recurso provido em parte.

Irresignada, a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional apresentou recurso
especial onde pede o restabelecimento da decisdo de primeira instancia.

O especial fazendario foi por mim admitido, nos termos do despacho de fls.
556 a 558.

Contrarrazdes ao apelo da Fazenda Nacional vieram As fls. 564 a 576.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Henrique Pinheiro Torres

O recurso ¢ tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade.
Dele conheco.

A teor do relatado, a questdo que se apresenta a debate diz respeito a
compensacao realizada antes do transito em julgado da agado judicial que reconhecera créditos
em favor do Sujeito Passivo.

Com a alteragdo regimental, que acrescentou o art. 62-A ao Regimento
Interno do Carf, as decisdes do Superior Tribunal de Justica, em sede recursos repetitivos
devem ser observados no Julgamento deste Tribunal Administrativo. Assim, se a matéria foi
julgada pelo STJ, em sede de recurso repetitivo, a decisdo de 14 deve ser adotada aqui,
independentemente de convicgdes pessoais dos julgadores.

Essa ¢ justamente a hipotese dos autos, em que o STJ, em sede de recurso
repetitivo versando sobre matéria idéntica a do recurso ora sob exame, decidiu que o art. 170-A
do CTN s6 se aplica as acdes propostas posteriormente a sua publicagao.



Para que ndo paire divida do aqui mencionado, reproduzo excerto do voto do
eminente Conselheiro Julio César Alves Ramos que transcreve parte do acérdao do julgamento
do Resp 1.164.452, cujo relator foi o Ministro Teori Albino Zavaski:

Ha, por isso mesmo, julgamento ja realizado na sistematica do
art.; 543-C do CPC que o reitera. Trata-se do REsp 1.164.452,
relator o Ministro Teori Albino Zavaski.

Em seu voto, pontificou o i. Ministro:

()

4. Esse esclarecimento ¢ importante para que se tenha a devida
compreensdo da questdo agora em exame, que, pela sua
peculiaridade, ndo pode ser resolvida, simplesmente, a luz da
tese de que a lei aplicavel é a da data do encontro de contas.
Aqui, com efeito, o que se examina é a aplicagdo intertemporal
de uma norma que veio dar tratamento especial a uma peculiar
especie de compensagdo: aquela em que o crédito do
contribuinte, a ser compensado, ¢é objeto de controvérsia
Judicial. E a essa modalidade de compensacio que se aplica o
art. 170-4 do CTN. O que estda aqui em questdo é o dominio de
aplicagdo, no tempo, de um preceito normativo que acrescentou
um elemento qualificador ao crédito que tem o contribuinte
contra a Fazenda: esse crédito, quando contestado em juizo,
somente pode ser apresentado a compensa¢do apos ter sua
existéncia confirmada em sentenga transitada em julgado. O
novo qualificador, bem se Vvé, tem por pressuposto e estd
diretamente relacionado a existéncia de uma ag¢do judicial em
relagdo ao crédito. Ora, essa circunstancia, inafastavel do
cendario de incidéncia da norma, deve ser considerada para
efeito de direito intertemporal.  Justifica-se, destarte,
relativamente a ela, o entendimento firmemente assentado na
Jjurisprudéncia do STJ no sentido de que, relativamente a
compensabilidade de créditos objeto de controvérsia judicial, o
requisito da certificagdo da sua existéncia por sentenca
transitada em julgado, previsto no art. 170-A do CTN, somente
se aplica a créditos objeto de agdo judicial proposta apds a sua
entrada em vigor, ndo das anteriores. Nesse sentido, entre
outros: EREsp 880.970/SP, 1° Se¢do, Min. Benedito Gongalves,
DJe de 04/09/2009; PET 5546/SP, 1°Secdo, Min. Luiz Fux, DJe
de 20/04/2009; EREsp 359.014/PR, 1¢ Se¢do, Min. Herman
Benjamin, DJ de 01/10/2007.

5. Ndo custa enfatizar que a compensag¢do que venha a ser
realizada antes do transito em julgado traz implicita a condi¢do
resolutoria da sentenga final favoravel ao contribuinte, condi¢do
essa que, se ndo ocorrer, acarretard a ineficdcia da operagdo,
com as conseqiiéncias dai decorrentes.

6. No caso dos autos, a a¢do foi ajuizada em 1998, razdo pela
qual ndo se aplica, em relagdo ao crédito nela controvertido, a
exigéncia do art. 170-A do CIN, cuja vigéncia se deu
posteriormente. Ndo tendo adotado esse entendimento, merece
reforma, no particular, o acorddo recorrido.
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7. Diante do exposto, dou provimento ao recurso especial.
Considerando tratar-se de recurso submetido ao regime do art.
543-C, determina-se o envio do inteiro teor do presente acorddo,
devidamente publicado:

(@) aos Tribunais Regionais Federais (art. 6° da Resolu¢do STJ
08/08), para cumprimento do § 7°do art. 543-C do CPC;

(b) a Presidéncia do STJ, para os fins previstos no art. 5°, Il da
Resolucdo STJ 08/08;

(c) a Comissdo de Jurisprudéncia, com proposta de aprovagdo
de sumula nos seguintes termos.: "A vedagdo prevista no art.
170-4 do CTN ndo se aplica a agoes judiciais propostas antes da
sua vigéncia”.

E 0 voto.

Este voto, a meu ver, esgota todos os argumentos da
representagdo fazendaria, com os quais, alids, concordo.

Em primeiro lugar, ndo se trata de mera interpretacdo: segundo
o Ministro, a lei introduz exigéncia ndo presente no ordenamento
anterior.

Ademais, ela se aplica apenas as compensagoes que tenham por
base direito creditorio somente obtido por meio de a¢do judicial.
Para aquelas que se postulem administrativamente, tem
aplica¢do o entendimento de que é essa data do encontro de
contas que serve de marco para a verificacdo da legislagdo
cogente.

Por fim, deixa registrada a conseqiiéncia da adogdo desse
procedimento, pelo interessado: revogada a decisdo, ficara ele
sujeito as conseqiiéncias do inadimplemento da obrigagdo
tributiria. E evidente que a Administracio terd de agir
preventivamente para evitar a decadéncia.

Destarte, em face da obrigatoriedade atribuida aos Conselheiros
pelo art. 62-A do Regimento Interno do CARF de adotar o
entendimento esposado pelos tribunais superiores no julgamento
de recursos na sistematica dos arts. 543-B e 543-C, dobro-me ao
quanto expressado pelo i. Ministro Teori e mantenho, na integra,
a decisdo de que a PFN recorre.

Diante de exposto e considerando que a acdo judicial foi proposta antes da
entrada em vigor do art. 170-A do CTN, voto no sentido de negar provimento ao recurso
especial fazendario.

Henrique Pinheiro Torres - Relator
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