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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPI
Periodo de apuragao: 01/10/2008 a 31/12/2008

CREDITO PRESUMIDO DE IPI. METODO DE APURACAO DO
CREDITO.

Nos termos do art. 6° da Lei n°® 9.363, de 1996, relativamente aos requisitos
destinados a periodicidade para a apuracdo e para a fruicdo do crédito
presumido de IPI, devem ser observadas as instrugdes expedidas pelo
Ministro de Estado da Fazenda, no caso, pela IN RFB n° 420, de 2004.

Recurso Improvido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* Camara / 1* Turma Ordindria da Terceira

Secdo de Julgamento, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do(a) Relator(a).

Rodrigo da Costa Possas
Presidente

Antdnio Lisboa Cardoso
Relator

Participaram da sessao de julgamento os conselheiros: Jos¢ Adao Vitorino de

Moraes, Antonio Lisboa Cardoso (relator), Mauricio Taveira e Silva, Fabio Luiz Nogueira,
Maria Teresa Martinez Lopez e Rodrigo da Costa Possas (Presidente).



Relatorio

Em razdo da clareza e objetividade adoto, em parte, o relatério da DRJ/POA,

nos seguintes termos:

Trata-se de manifesta¢do de inconformidade apresentada pelo interessado
diante de Despacho Decisorio de autoridade da Delegacia da Receita Federal do
Rrasil em Caxias do Sul, que indeferiu pedido de ressarcimento de créditos de IPI
(1. 179).

O contribuinte solicitou o ressarcimento do crédito presumido do IPI, de que
trata a Lei n°® 9.363 de 1996, para ressarcir o valor da Contribui¢do para o
PIS/Pasep e da Contribui¢do para a Seguridade Social (Cofins), incidentes na
aquisi¢do de insumos empregados na industrializacdo de produtos exportados,
referente ao periodo acima, no valor de R$ 312.973,35, por meio do PER/DCOMP
34434.68156.210409.1.1.01-9300.

Foi efetuada verificagdo fiscal para apurar a legitimidade do crédito
pleiteado e demais condigoes para frui¢do do beneficio, cujas conclusées constam
no Relatorio de Auditoria Fiscal (fls. 176/179) que passo a sintetizar a seguir.

A metodologia de calculo observada foi a alternativa estabelecida pela Lei
n°10.276, de 2001, conforme opg¢do firmada nos Demonstrativos de Crédito
Presumido - DCP's - transmitidos.

As irregularidades apontadas pela fiscalizag¢do foram as seguintes:

a) falta de levantamento de estoques mensais apurados pelo método PEPS - o
contribuinte ndo mantém contabilidade de custos integrada, e também ndo possui
levantamento de estoques avaliados pelo método PEPS, como preceitua a Instrucdo
Normativa n° 420, de 2004. Intimado a apresentar levantamento mensal de
estoques, o contribuinte alegou estar impossibilitado de atender tal
solicitagdo.Informou que teria optado por fazer apuracdo anual do crédito
presumido, formalizando os pedidos em um unico PER/DCOMP. No entanto, a
fiscalizagdo apurou que, em relagdo ao ano de 2005, foram apurados dois
PER/DCOMP's;

b) falta de escrituragdo, no livro Registro de Apuragdo do IPI - RAIPI - dos
valores de crédito presumido de IPI objeto de PER/DCOMP transmitidos a RFB;

¢) inclusdo do insumo "ouro Ativo Financeiro" na base de calculo do crédito
presumido, o que foi considerado indevido, pois tais aquisi¢oes ndo sdo oneradas
com as contribuicoes para o PIS e Cofins, ndo gerando direito ao crédito
presumido;

d) falta de segregacdo da energia elétrica utilizada no processo produtivo e
nas demais atividades da empresa, impossibilitando a determina¢do direta dos
gastos no processo industrial. O rateio feito pelo contribuinte baseou-se em laudo
técnico, o que ndo tem amparo na legislacdo.”

O acordao recorrido recebeu a seguinte ementa:

“ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE PRODUTOS
INDUSTRIALIZADOS -1 P 1

Periodo de apuragdo: 01/10/2008 a 31/12/2008
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RESSARCIMENTO DE CREDITO PRESUMIDO DE IPI.
APURACAO DOS CUSTOS DOS INSUMOS EMPREGADOS
NOS PRODUTOS EXPORTADOS.

I- Para fruigdo do incentivo fiscal representado pelo crédito
presumido de IPI, ndo basta a simples fabricagdo e exportagdo
de produtos nacionais, devendo o beneficidrio fornecer a
autoridade administrativa todos os elementos comprobatorios do
seu direito, consoante previsto na legislagdo.

II- A avaliagdo das mateérias-primas, dos produtos
intermediarios, dos materiais de embalagem e dos combustiveis
utilizados no processo industrial durante o més sera efetuada
pelo método PEPS, caso se trate de empresa que ndo mantém
sistema de contabilidade de custos integrados a contabilidade.

Manifestagdo de Inconformidade Improcedente

Direito Creditorio Nao Reconhecido”

Cientificada em 13/04/2011 (AR — f1.218) a Recorrente protocolou em -
03/05/2011, o recurso voluntario de fls. 218 e seguintes, em sintese concluindo o seguinte:

Portanto, a falta de estoques mensals, desde que acompanhada do walor dos
estoques no inicie ¢ no final de cada ano-calendério, ndo afeta o valor final do crédito
prasumido, ji que a base de cdleulo do incentivo € determinada pela equagdo: estoque
inicial {1 de janeiro) + compras de tode o anc-calenddric — estoque final (31 de
dezembrao).

Alidgs, ndo & por outro motivo que as proprias instruges da Receita Federal
determinam que o valor dos estoques de produtos acabados e em elaboragiio seja
considerado no cdlculo do beneficio somente no inicio ¢ no final de cada ano-calendaric
(art.11 da TN SRF o° 315/2003)°.

D¢ sorte que a falta de levantamento de estoques mensais (intermedidrios), quando
acompanhada da apresentagiio do estoque existents no inicio e no final de cada ano, ndo
inviabiliza o cdlculo do crédito presumido de [PI, nem interfere na determinagdo do valor
final do beneficio.

Portanto, o recurso se restringe em questionar o item relativo a falta de
levantamento de estoques mensais apurados pelo método PEP, ndo se irresignando contra os
demais topicos da decisao.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Antonio Lisboa Cardoso, Relator

O recurso ¢ tempestivo e atende aos demais requisitos necessarios a sua
admissibilidade, devendo o mesmo ser conhecido.



Embora seja forte o argumento da recorrente, no sentido de que a auséncia de
levantamento de estoques mensais, nao inviabilizaria o célculo do crédito presumido de IPI,
instituido pela Lei n°® 9.363/96, sobretudo porque acompanhado pelo estoque existente no inicio
e no final de cada ano, todavia, a teor do disposto no art. 6°, da referida lei, at¢ mesmo a
periodicidade para a apuragdo do crédito presumido ficou reservada as instru¢des do Ministério
de Estado da Fazenda.

Em sentido contréria a pretensdo da recorrente, por varias vezes este colendo
CARF teve ocasiao de decidir na mesma linha de entendimento do acoérddo recorrido,
conforme a emeinta do acérdao n°® 203-10.681, prolatado na sessdo de 26/01/2006, pelo ilustre
Conselheiro Leonardo de Andrade Couto, que decidiu controvérsia idéntica a discutida nos
presentes autos, in verbis:

RESSARCIMENTO. CREDITO PRESUMIDO.

Na apurac¢do do crédito presumido do IPI, para a pessoa
juridica que ndo mantiver sistemas de custos coordenado e
integrado com a escrituracdo comercial, a avaliagdo das
matérias-primas, produtos intermediarios e materiais de
embalagem utilizados na produgdo deve ser feita pelo método
PEPS, nos termos do § 8°, do art. 3° da Portaria MF n°38, de 27
de fevereiro de 1997. (grifado)

Recurso negado.

Em razdo do acérddo citado tratar de idéntica matéria a discutida nos
presentes autos, peco vénia para transcrever os bem fundamentos lancados no voto condutor, in
verbis:

A Lei n® 9.363, de 16 de dezembro de 1996 instituiu o crédito presumido do
IPI e estabeleceu a competéncia do Ministro da Fazenda para estabelecer as
instrugoes necessarias ao seu cumprimento, inclusive requisitos:

Art. 6° O Ministro de Estado da Fazenda expedird as instrucdes
necessdrias ao _cumprimento do_disposto nesta Lei, inclusive
quanto_aos _requisitos e periodicidade para apuragdo e para
fruicdo do crédito presumido e respectivo ressarcimento, a
definicdo de receita de exporta¢do e aos documentos fiscais
comprobatorios dos langcamentos, a esse titulo, efetuados pelo
produtor exportador. (grifo acrescido).

Com base nessas disposi¢oes, o Ministro de Estado da Fazenda editou a
Portaria ME n° 38, de 27 de fevereiro de 1997, que, ao regulamentar o crédito
presumido, estabeleceu alguns requisitos para o gozo do beneficio, inclusive quanto
a sistemdtica de contabilizagdo dos insumos adquiridos.

Contesta a recorrente a determinacdo contida no mencionado Ato, no sentido
de que a pessoa juridica que ndo mantenha sistemas de custos integrado e
coordenado com a escrituragdo, com ¢ o caso, tenha que avaliar os insumos pelo
metodo PEPS.

Antes de analisar o dispositivo contestado convéem lembrar como se da a
apuragdo do crédito presumido. Deve ser apurada a relagdo percentual entre a
receita de exportagdo e a receita operacional bruta do produtor exportador. Esse
percentual ¢ aplicado sobre o valor dos insumos utilizados na produgdo,
presumindo-se que seria obtido o valor dos insumos usados nos produtos
exportados. Esse ultimo valor ¢ a base de cdlculo do crédito presumido.



Processo n° 11020.003918/2009-35 S3-C3T1
Acordao n.° 3301-01.285 Fl. 233

Mostra-se incontestivel na apurag¢do do crédito presumido, o valor dos
insumos utilizados na produgdo. E natural, portanto, que sejam estabelecidos
mecanismos de forma a garantir o levantamento desse montante o mais correto
possivel em fun¢do da sistemdtica de escrituragdo da empresa.

A importdncia dessa corregado foi levada ao texto da Portaria n® MF n° 38/97
onde o § 5° do artigo 3° estabeleceu:

$ 5° A apuragdo do crédito presumido sera efetuada com base
em sistema de custos coordenado e integrado com a escrituragcdo
comercial da pessoa juridica, que permita, ao final de cada més,
a determinag¢do das quantidades e dos valores das matérias-
primas, produtos intermedidrios e materiais de embalagem,
utilizados na produ¢do durante o periodo.

O texto mostra que a exigéncia do sistema de custos coordenado e integrado
com a escritura¢do comercial ndo é imotivada. Visa permitir a determina¢do dos
valores (e das quantidades) dos insumos utilizados no periodo analisado. Nessa
linha, a pessoa juridica deverda manter sistema de controle permanente de estoque.
O § 6° da Portaria prevé:

$ 6° Para efeito do disposto no paragrafo anterior, a pessoa
juridica deverda manter sistema de controle permanente de
estoques, no qual a avaliagdo dos bens sera efetuada pelo
método da média ponderada movel ou pelo método denominado
PEPS, no qual se considera que as saidas das unidades de bens
seguem a ordem cronologica crescente de suas entradas em
estoque.

A Portaria dita as regras inclusive com base na constatagdo de que a
avaliagdo pelo custo médio so tem justificativa numa escritura¢do que permita
avaliar os estoques existentes na data de encerramento do periodo de apropriacdo
de resultados segundo os custos efetivamente ocorridos.

Dai o estabelecimento de regras especificas na inexisténcia de sistema de
custos coordenado com a escrituragdo, para a apuragdo da quantidade e do valor
das matérias-primas, produtos intermediarios e materiais de embalagem utilizados
na produgado, conforme § 7° e 8° do artigo 3° da Portaria:

$§ 7° No caso de pessoa juridica que ndo mantiver sistema de
custos coordenado e integrado com a escritura¢do comercial; a
quantidade de materias-primas, produtos intermedidrios e
materiais de embalagem utilizados na produgdo, em cada més,
sera apurada somando-se a quantidade em estoque no inicio do
més com as quantidades adquiridas e diminuindo-se, do total, a
soma das quantidades em estoque no final do més, as saidos ndo
aplicados na producgdo e as transferéncias.

$ 8° Na hipotese do paragrafo anterior, a avaliagdo das
matérias-primas, dos produtos intermediarios e dos materiais de
embalagem utilizados na produgdo, durante o més, serd efetuada
pelo método PEPS.

Destarte, a determina¢do de que a avaliagdo dos insumos seja feita pelo
método PEPS ndo se constitui em irregularidade, mas apenas numa adequagdo a



um sistema de custos ndo coordenado e ndo integrado com a escritura¢do
comercial.

A jurisprudéncia deste colegiado partilha desse entendimento.

Ndo mantendo a empresa sistema de contabilidade de custos
integrado e coordenado com o restante da escrituracdo, a
avaliacdo do estoque é feita pelo sistema PEPS (primeiro a
entrar, primeiro a sair), de modo que os bens que deveriam estar

no estoque sdao avaliados pelos precos mais recentes. (Ac. 1° CC
101-78.982/89)

Quanto a utilizagdo do custo médio para avaliagdo dos estoques na auséncia
de um sistema de custo integrado e coordenado com a escrituracdo, manifestou-se
este Conselho:

“Para que possam ser avaliados pelo custo médio e acabados, é
necessario _manter-se__sistema__de contabilidade de custos
integrado e coordenado com o restante da escrituracdo, ndo se
harmonizando com as disposi¢oes legais o uso da média
aritmética anual, relativa ds aquisicoes e um exercicio inteiro.

(Ae. 1° CC 101-73.383/82). (grifado).

Em face do exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso.
Sala das Sessdes, em 26 de janeiro de 2012

Antonio Lisboa Cardoso



