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IRPF - EX: 1998 - TRIBUTACAO CONJUNTA - ILEGITIMIDADE
PASSIVA - Optando o casal pela tributagdo conjunta, e sendo um
dos cdnjuges dependente do declarante, por ndo ter bens nem
rendimentos, eventual renda omitida em nome deste Gltimo, deve
ser exigida do primeiro, em razdo de ser este o Unico beneficiado
pelos fatos apurados, na forma do artigo 121, do CTN.

IRPF - EX: 1998 - OMISSAO DE RENDIMENTOS - DEPOSITOS
BANCARIOS - A presungio legal de renda com suporte na
existéncia de depdsitos e créditos bancarios de origem n&o
comprovada decorre do artigo 42 da lei n.° 9430, de 1996, é de
carater relativo e transfere o O6nus da prova em contrario ao
contribuinte. Assim, atendidos tais requisitos, permitida incidéncia
do tributo sobre a soma, mensal, desses valores, uma vez que dita
norma contém pressuposto de existéncia de rendimentos tributaveis,
de igual valor, percebidos e nao declarados.

JUROS DE MORA - TAXA SELIC - INCONSTITUCIONALIDADE -
Em respeito a separacdo de poderes, os aspectos de
inconstitucionalidade ndo devem ser objeto de analise na esfera
administrativa, pois adstritos ao Judiciario.

Preliminar rejeitada.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por DINARTE AGOSTINHO MAZZOCCHI.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho

de Contribuintes, por maioria de votos, REJEITAR a preliminar de nulidade, e, no

mérito, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatorio e voto que passam a

integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros Leonardo Henrique
Magalhdes de Oliveira, Ezio Giobatta Bernardinis e Maria Goretti de BulhGes

Carvalho.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros JOSE OLESKOVICZ,
JOSE RAIMUNDO TOSTA SANTOS. Ausente, justificadamente, o Conselheiro
GERALDO MASCARENHAS LOPES CANCADQ DINIZ,
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RELATORIO

Litigio decorrente da exigéncia de crédito tributério, de R$
1.014.151,61, formalizado por Auto de Infragdo, de 21 de outubro de 2002, com
origem na incidéncia do Imposto de Renda sobre rendimentos omitidos, de natureza
tributéavel e espécie desconhecida, em todos os meses do ano-calendario de 1.997,
apurados pela presungdo legal de rendimentos com suporte em fatos-base do tipo
depédsitos e créditos bancarios de origem ndo comprovada, na conta-corrente n.°
3.470-3, agéncia 1797-3, do Banco Bradesco S/A, em nome da esposa do
contribuinte Noeli Sander Mazzocchi e por ela movimentada, conforme
informado na “Descrigdo dos Fatos e Enquadramento Legal”, fls. 7, e no Termo

Complementar a Descrigdo dos Fatos Apurados, fls. 9 a 20.

Integraram, ainda, o crédito tributario a muita de oficio com suporte
no artigo 44, 1, da lei n.° 9430, de 1996, e os juros de mora, de acordo com o artigo

61, § 3.9 do referido ato legal.

A exigéncia teve fundamentacdo legal nos artigos 42, da lei n.®
9430, de 1996, 4.° da lei n.° 9481, de 1997, e 3. e 11, da lei n.° 9250, de 1995.

Importante ressaltar que a esposa do contribuinte integrou a relagéo
de dependentes da declaragdo de ajuste anual do exercicio de 1.998, e o valor
relativo & correspondente dedugdo compds o total dessa rubrica, para fins de
obtengdio da renda tributdvel do ano-calendério, fl. 27. Também, conveniente
esclarecer que a pagina 4, desse documento, ndo conteve expressa a opgao pela
forma de tributagéo — campo “Assinale com um X se for declaragdo em conjunto” —
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e que a esposa do contribuinte, nesse ano-calendario, entregou declaragdo de
isento, como informado no Termo Complementar a descricdo dos Fatos Apurados,
fl. 12.

Os valores movimentados no ano-calendario de 1997, nas contas-
correntes junto ao Banco Bradesco S/A e Banco de Crédito Nacional S/A, em nome
deste contribuinte, foram considerados compativeis com a renda declarada, fl. 10. A
movimenta¢do bancaria em nome da esposa, nesse periodo foi de R$ 2.366.783,36,
no Banco Bradesco S/A, e de R$ 37.332,20, no Banco Santander Meridional S/A, fl.
12.

Os extratos bancarios foram apresentados pela prépria contribuinte

em atendimento a solicitagdo da Autoridade Fiscal, fl. 14.

A Autoridade Fiscal solicitou a esposa deste contribuinte a
comprovagdo da origem dos recursos necessarios aos depésitos e créditos
bancarios, conforme Termo de Intimagao Fiscal, de 19 de junho de 2002, fls. 341 e
342, e concedeu prorrogagéo do prazo para esse fim até 28 de setembro desse
ano, oportunidade em que nao houve o atendimento a dita demanda. Também n&o
se verificou atendimento até o momento em que lavrado o Auto de Infragdo, em 21
de outubro de 2.002.

Conhecendo a exigéncia tributaria, o contribuinte ingressou com
impugnacao, na qual protestou pelo seu cancelamento, considerando que a
Autoridade Fiscal demandou a pessoa incorreta, ou seja, o feito seria nulo pelo erro
na identificagdo do sujeito passivo, uma vez que 0s créditos evidenciadores da

renda tributavel omitida se encontram em conta-corrente cujo titular é a sua esposa.

Citou, que, segundo o artigo 45, do CTN, o contribuinte do imposto
é o titular da disponibilidade a que se refere o artigo 43, do CTN, enquanto a
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doutrina vincula a sujeicdo passiva aquele que de alguma forma se relacione com 0
fato tributavel de modo que se infira ser o titular da capacidade onerada.

Com apoio na doutrina e nos artigos 43 e 45, do CTN, concluiu o
recorrente que somente pode ser sujeito passivo do imposto de renda a pessoa
beneficiaria da disponibilidade da renda ou dos proventos, sem qualquer
possibilidade de atribuir esse 6nus a terceiro, porque ndo ha previséo legal

autorizadora.

Quanto ao mérito, continuou ¢ recorrente protestando contra a
dificuldade imposta a defesa por se tratar de conta-corrente em nome de terceiro,

embora este seja sua esposa.

Argliiu que os extratos bancarios e os depésitos e créditos em
conta-corrente, embora de origem nao comprovada, ndo se prestam para provar a
omissdo de rendimentos. Citou jurisprudéncia do Poder Judiciario que teve por
objeto fatos subsumidos a legislagdo anterior, e do Primeiro Conselho de
Contribuintes e Camara Superior de Recursos Fiscais, na mesma linha dos

primeiros.

Seguindo o raciocinio, afirmou o recorrente que a Autoridade Fiscal
deveria tomar os depdsitos e créditos bancarios, apenas, como indicio e investigar a
origem destes, sendo possivel exigir crédito tributario somente quando comprovado
denotarem rendimentos tributaveis. Esse O6nus lhe pertence em respeito aos

principios da legalidade,da verdade material, e da tipicidade fechada.

Citou a doutrina de Suzy Gomes Hoffmann sobre os direitos e
deveres — iguais — das partes processuais, e o dever de cada uma delas provar o
que alegou, ainda, sobre a obediéncia da prova e sua produgéo aos principios da
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legalidade, igualdade, segurang¢a juridica, devido processo legal, ampla defesa e

contraditério.

Trouxe, também, doutrina de Roque A Carrazza, sobre a obrigatéria
vinculagdo dos indicios a outros elementos para que os fatos sejam revestidos de
certeza quanto a sua concretizagéo, e de Alberto Xavier, sobre o 6nus da prova.

Seguindo no desenvolvimento do contraditério, concluiu que a
Autoridade Fiscal ndo poderia exigir tributo sem desenvolver a competente
investigagdo dos fatos, mesmo que depésitos bancarios. Citou que o Decreto-lei n.®
2.471, de 1988, ‘inibiu a reincidéncia do Fisco e cancelou todos os langcamentos
anteriores cujo embasamento fosse valores de extratos ou de comprovantes de
depdsitos bancérios”.

Contestou, também, a exigéncia dos juros de mora com suporte na
taxa SELIC, por entender ofensiva ao CTN, porque superior ao limite estabelecido
pelo artigo 161, § 1.°, do CTN, havendo quebra da hierarquia das leis por ter a lei
n.° 9065/95, alterado a norma contida no primeiro.  Atribuiu carater remuneratério
ao acréscimo em contraric ao seu tipo moratério. Ofensiva, também, a CF/88

porque impositiva de percentual superior ao estabelecido no artigo 192, § 3.°.

Finalizou a impugnagao pedindo cancelamento da exigéncia pela
nulidade consubstanciada com a ilegitimidade passiva, ou em ndo acolhendo a dita
tese, o cancelamento do feito, pelo respeito aos ditames constitucionais e legais

atinentes 4 matéria sob analise.
Julgada a lide em primeira instancia pelo colegiado da Quarta

Turma da DRJ/Porto Alegre, conforme Acérdéo n.° 1.961, de 15 de janeiro de 2003,
fils. 433 a 443, o langamento foi considerado, por unanimidade de votos,

procedente.
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Nesse ato, rejeitada, também, a pleiteada nulidade do feito
considerando que a norma contida no artigo 59, do Decreto n.° 70235, de 1.972,
encontra-se satisfeita, uma vez que o autor é pessoa competente para esse tipo de
ato administrativo. Informado, ainda, que os dados do Auto de Infragéo e do Termo
Complementar a Descricdo dos Fatos Apurados expressam a irregularidade

identificada e o enquadramento legal.

O cerceamento do direito de defesa foi afastado em razao de ter

sido recebida a impugnagio.

Explicado que a regra geral para a tributagdo dos conjuges € a
incidéncia do tributo individualizada para cada um deles; no entanto, por opgao
exercida na declaragéo de ajuste anual, na forma do artigo 7.°, do decreto n.° 1.041,
de 1994, Regulamento do Imposto de Renda — RIR, e do artigo 37, da IN SRF n.°
25, de 1996, o casal pode declarar em conjunto os rendimentos percebidos,

enquanto o declarante pode considerar o outro cénjuge como dependente.

E, concluido que o fato de ter o contribuinte inserido sua esposa
como dependente em sua declaragdo de ajuste anual consistiu em opg¢ao pela

tributag&o conjunta dos rendimentos.

Quanto & interpretagdo do impugnante de que os depdsitos
bancdrios consistem apenas indicios e ndo se prestam para presumir a renda
auferida, explicado sobre a presungéo legal resultante da norma contida no artigo
42 da lei n.° 9430, de 1996, que dispensa a presenga do nexo causal entre o fato-
base e aquele que poderia ligar-se logicamente a hipétese de incidéncia do tributo e
estabelece a existéncia concreta desta dltima em raz&o dos primeiros, quando n&o

devidamente contrapostos pelo sujeito passivo.
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Ressaltada a tentativa da Autoridade Fiscal em buscar os
esclarecimentos e justificativas a tais depdsitos, mesmo frente & omiss&o da titular

da conta-corrente.

Informado pela ilustre relatora que a incidéncia dos juros de mora
decorreu da lei em vigor, o que impede ¢ afastamento. Justificada a legalidade da
norma de fundo com a permiss&o contida no artigo 161, § 1.2, do CTN, que autoriza
percentual diferente, desde que por meio de lei. Explicado sobre a n&o ocorréncia
de antinomia com o percentual contido no artigo 192, da CF/88, considerando que
esta se trata de norma dependente de regulamentagéo, do tipo ndo auto-aplicavel.

Finalizado o voto, com esclarecimento sobre os efeitos dos julgados
administrativos e judiciais, sendo estes Ultimos dependentes da edigdo de ato
administrativo que estenda seus efeitos erga omnes, enquanto os primeiros,
decisdes administrativas em nivel dos Conselhos de Contribuintes, por nao se
constituirem normas complementares, tém sua aplicabilidade restrita aos casos

julgados.

Nio conformado com a posigdc contréria a seus interesses, 0
contribuinte, com observancia do prazo legal, ingressou com recurso dirigido ao E.
Primeiro Conselho de Contribuintes, no qual pediu a reforma da dita decisdo, e

reiterou as alegagdes colocadas em primeira instancia.

Aduziu o recorrente em relagdo aos argumentos iniciais, que a IN
SRF n.° 25, de 1996, nao constitui ato legal, e a Administragdo Tributaria esta

impedida de exigir obrigagéo tributaria sem que haja lei a Ihe dar respaldo.

Arrolamento de bens, fls. 486 a 500.

E o Relatorio.
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VOTO

Conselheiro NAURY FRAGOSO TANAKA, Relator

Atendidos os requisitos de admissibilidade, conhego do recurso e

profiro voto.

Questdo fundamental a decidir & dirigida & legitimidade do sujeito

passivo, pois dela depende a manuten¢&o da relagéo juridica tributéaria.

O sujeito passivo eleito pela Autoridade Fiscal foi 0 marido de Noeli
Sander Mazzocchi considerando que a opgdc pela forma de tributagdo foi a
conjunta, prevista no artigo 37, da IN SRF n.° 25, de 1998('), e no artigo 7.°, do
RIR/94(%).

A legislagao anterior & Constituicdo Federal de 1988, determinava
que a regra geral para a tributagdo da renda percebida pelos cdnjuges devia ser a
forma conjunta, em obediéncia as normas contidas nos artigos 67, do Decreto-lei n.°
5844, de 1943(%), e 33, da lei n.° 3.470, de 1958(").

"IN SRF n.® 25, de 1996 — Artigo 37 — Poderao ser considerados como dependentes:
(a) o cbnjuge;
(..)

§ 8.° Os rendimentos tributiveis recebidos pelos dependentes devem ser somados aos rendimentos
do contribuinte para efeito de tributa¢3o na declaragdo.

2 Decreto n.° 1041, de 1994 - RIR/94 — Art. 7.° - Os cOnjuges poderio optar pela tributagio em
conjunto de seus rendimentos, inclusive quando provenientes de bens gravados com cldusula de
incomunicabilidade ou inalienalibilidade, e das pensdes de que tiveremn gozo privativo,

3 Decreto-Lei n.° 5.844, de 1943 - Art. 67. Na constancia da sociedade conjugal, os cOnjuges dever3o
fazer declaragio conjunta de seus rendimentos inclusive os do trabalho ou das pensdes de que
tiverem o gozo privativo.

9
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Essa regra, segundo Noé Winkler’ é adotada em vérios paises e

tem por objeto medir a capacidade contributiva da unidade familiar.

No entanto, em razdo das novas condigbes estabelecidas para a
mulher na Constituigdo Federal de 1988, que proporcionaram independéncia e
igualdade com o homem, essa regra geral foi alterada passando a tributagéo normal
dos componentes do casal a forma individual e separada, enquanto atipica a

anterior, por opgao®.

Decorre, entdo, que a tributagdo conjunta, apds a publicagéo da
Magna Carta, constitui uma opgdo do casal, que tém por objeto a redugdo do
montante de tributo a pagar, e fundamento na sociedade conjugal, em que ambos

tem patriménio comum’ e responsabilidades equivalentes.

Paragrafo Onico - Se o regime for o da separagfo de bens, é facultado a qualquer dos cbnjuges
apresentar declaracio em separado, relativamente aos rendimentos proprios.

* Lei n.® 3470, de 1958 - Art. 33. A redagfio do § 2° do artigo 67 do Regulamento do Impdsto de
Renda aprovado pelo Decreto n® 40.702, de 31 de dezembro de 1956, é substituida pela seguinte:

"No regime da comunh&o de bens, quando cada cdnjuge auferir mais de Cr$90.000,00 anuais, além
da declaracio de rendimentos do cabega de casal, poderd ser apresenfada declarag&o de
rendimentos do outro cdnjuge, relativa aos provenfos do trabalho e de bens gravados com as
cldusulas de incomunicabilidade e inalienabilidade.”

5 A tributa¢io em conjunto, obrigatéria até 1988, dos rendimentos do casal, € regra adotada em
vérias legislagbes. Presume-se medir a capacidade contributiva da unidade familiar, e nlo a
individual de seus membros, segundo os ganhos de cada um. Essa técnica de estabelecer
parimetros para imposi¢3o tributaria, em alguns paises, é complementada com {abelas distintas do
imposto progressivo, uma para declaracdo individual e outra — com distribuigdo mais atenuada de
classes de renda — para declaragio em conjunto”. WINKLER, Noé. Imposto de Renda: doutrina,
comentarios, decisdes e atos administrativos, jurisprudéncia {Conselho de Contribuintes, Poder
Judiciério): baseado no regulamento baixado com o Decreto n.° 1.041/94 e legislagdo posterior, 1.*
Ed. RJ, Forense, 1897, p. 20.

 Decreto n.® 1.041, de 1994 - RIR/94 — Artigo 6.° - Cada cénjuge devera incluir a totalidade dos
rendimentos préprios e a metade dos rendimentos produzidos pelos bens comuns em sua
declarago.

7 Lei n.* 3071, de 1916 — Cédiga Civil - Art. 266. Na constancia da sociedade conjugal, a propriedade
e posse dos bens é comum.

10
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Colocados estes breves esclarecimentos iniciais, verifica-se que,
nesta situac@o, a sociedade conjugal foi comprovada com Certidéo de Casamento,
fl. 148, na qual consta a unido sob o regime de comunhéo parcial de bens, em 9 de
setembro de 1989. Nao ha indicagdo, nem provas, de que houve dissolugéo desse

acordo até o final do periodo verificado.

No exercicio correspondente ao ano-calendario em analise,
conforme informado no Relatdrio, a esposa do contribuinte integrou a relagéao de
dependentes da declaragéo de ajuste anual do exercicio de 1.998, e o valor relativo
a correspondente dedugdio compds o total dessa rubrica, para fins de obtengao da
renda tributédvel do ano-calendario, fl. 27. Nessa declaragédo, o contribuinte deixou
de preencher o campo “Assinale com um X se for declaragdo em conjunto’, e,
ainda, a sua esposa do contribuinte entregou declaragio de isento, como informado

no Termo Complementar a descri¢ao dos Fatos Apurados, fl. 12.

A situagdo poderia, entdo, externar um erro de preenchimento da
declaragdo do contribuinte, porque no haveria a inteng&o de tributar em conjunto,
mas cometimento de uma falha de preenchimento por alocar, indevidamente, a

conjuge que nao era sua dependente.

No entanto, considerando que Noeli Sande Mazzocchi, em resposta
& solicitagdo contida em Termo de Intimacao, fl. 144, informou que no periodo de

referéncia n3o teve bens iméveis e automdveis, nem participagao societaria em seu

Essa determinagio foi alterada com a publica¢do da CF/88, valendo entdo a regra vigente para o
casamento sob a modalidade “comunhio parcial de bens”, conforme artigo 1.640, do novo Cédigo
Civil: "Lei n.* 10.406, de 2002 - Ant. 1.640. N3o havendo convengéo, ou sendo ela nula ou ineficaz,
vigorara, quanto aos bens entre os cdnjuges, o regime da comunhdo parcial.

Paragrafo unico. Poderio os nubentes, no processe de habilitagdo, optar por qualquer dos regimes
que este cdédigo regula. Quanto 3 forma, reduzir-se-4 a termo a opg¢do pela comunhio parcial,
fazendo-se 0 pacto antenupcial por escritura pablica, nas demais escolhas.”

11
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nome, e ndo auferiu rendimentos de pessoas juridicas, verifica-se que se trata de
pessoa dependente de manutengao pelo outro participante da sociedade conjugal.
Isto é, ndo haveria nenhuma razdo para que declarasse em separado, se essa
hipétese somente implicaria em aumentar a tributagdo da renda tributavel do outro
cbnjuge.

Entao, a hipétese de fatha no preenchimento ndo pode ser acolhida,
pois a opgéo de tributagdo foi pela modalidade em conjunto, uma vez que trouxe os
dados do conjuge para diminuir sua renda tributavel, proteger a capacidade
contributiva da sociedade familiar e sofrer um menor 6nus tributério financeiro ao

final do periodo.
Resta, entdo, retornar a questo da sujeigdo passiva tributaria.

A previsdo legal para suporte & eleigdo daquele que respondera

pelo crédito tributario encontra-se no artigo 121, do CTN®.

Sendo sujeito passive da obrigagdo principal a pessoa obrigada ao
pagaménto de tributo ou penalidade pecuniaria, ndo resta duvida de que, nesta

situagdo, é aquele eleito pela Autoridade Fiscal.

® CTN - Art. 121. Sujeito passivo da obrigagdo principal é a pessoa obrigada ao pagamento de
tributo ou penatidade pecuniaria.

Paragrafo Unico. O sujeito passivo da obrigagao principal diz-se:

| - contribuinte, quando tenha relagio pessoal e direta com a situagao que constitua o respectivo fato
gerador;

Il - responsével, quando, sem revestir a condicdo de contribuinte, sua obrigagdo decorra de
disposigdo expressa de lei.

12
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tributério, no sentido de proteger a capacidade contributiva do casal, e ter um 6nus

menor decorrente do tributo devido ao final do pericdo.

E o beneficio tem suporte legal na possibilidade da esposa ser
considerada “dependente” e ter a tributagdo de seus rendimentos conjuntamente

com o outro cdnjuge, motivada pela participagdo na sociedade conjugal.

Essa fundamentagdo decorre do artigo 20, do Decreto-lei n.® 5.844,
de 1943, que instituiu os encargos de familia, como redutores da renda tributavel
para fins de observancia da capacidade contributiva da sociedade conjugal® . A
limitag&o imposta pelo legislador constituinte foi observada pela reforma procedida
com a edi¢do da lei n.° 7713, de 1988, no artigo 14, Il.

Trazendo a sua esposa como dependente em sua declaragdo de
ajuste anual, o contribuinte optou por uma forma de tributagdo permitida pela
legislagio do tributo, em detrimento daquela normal, individual para ambos.

Assim, o sujeito passivo da obrigagao tributaria principal decorrente
da renda obtida pela esposa do contribuinte @ o proprio contribuinte eleito pela
Autoridade Fiscal, uma vez que abrigou como dependente o seu conjuge, para optar
por uma forma de tributagdo, na época, mais conveniente, porque menos onerosa,

e, em conseqléncia, sujeitou-se a tributacdo conjunta dos rendimentos desta ultima.

Logo, nesta situagdo concreta, € o Unico beneficidrio pela renda
tributavel de ambos e, portanto, sujeito passivo da obrigagdo principal daqueles

rendimentos auferidos pelos dependentes.

% Decreto-lei n.° 5844, de 1943 - Art. 20. Da renda bruta, observadas as disposigdes dos §§ 1°, 3° e 5°
do art. 11., serad permitido abater:

13




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

Processo n°. : 11020.004547/2002-32
Acérdéo n°. :102-46.417

Rejeita-se, destarte, a questdo preliminar inibora da sequéncia

processual.

Outra questao levantada pelo recorrente teve como fundamento a
falta de previsdo legal para que a renda fosse obtida com suporte nos depdsitos e

créditos em conta-corrente, embora de origem n&o comprovada.

Citou jurisprudéncia do Poder Judiciario que teve por objeto fatos
subsumidos & legislagdo anterior, e do Primeiro Conselho de Contribuintes e
Camara Superior de Recursos Fiscais, na mesma linha dos primeiros.

Seguindo no raciocinio, afirmou o recorrente que a Autoridade
Fiscal deveria tomar os depodsitos e créditos bancéarios, apenas, como indicio e
investigar a origem destes, sendo possivel exigir crédito tributario somente quando
comprovado que denotam rendimento tributavel. Esse 6nus lhe pertenceria em

respeito aos principios da legalidade,da verdade material, e da tipicidade fechada.

Quanto 3 presungdo de renda com suporte em depésitos e créditos
bancérios, ja foi bem esclarecido no julgamento a quo scbre a sua origem no artigo
42, da lei n.° 9430, de 1996, que a insere no tipo denominado “legal”, e de carater
“relativo”, porque possivel de ser destituida em razdo de provas contrarias

apresentadas pelo fiscalizado.

Assim, ndo se presta para elidir a dita imposigéo tributéria, a falta da
presenca fisica de qualquer vinculo causal entre tais valores e o acréscimo
patrimonial. N#o ha necessidade da presenga de tal nexc para que haja a

tributacio com suporte nessa fundamentacéo legal, e tampouco a norma decorrente

e) os encargos de familia, & raz&o de Cr$ 8.000,00 anuais para o outro cbnjuge e de Cr$ 4,000,00
para cada filho menor ou invélido ou filha solteira ou vidva sem arrimo, obedecidas as seguintes
regras:
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do Decreto-lei n.° 2.471, de 1988, é valida para afastar a incidéncia, porque dirigida

a outra modalidade, apesar de ter titulo semelhante.

No julgamento a quo foi informado sobre a diferenciagdo desta
norma em relagdo as anteriores e a razdo porque foram afastadas as ditas
incidéncias. Esclarega-se que a jurisprudéncia trazida pelo recorrente tem fundo na

legislagdo anterior, ndo vélida a época dos fatos.

Assim, com a devida vénia, ndo se prestam para justificar ou
reforgar as alegagdes do recorrente, nem a doutrina sobre a prova dada pela ilustre
Suzy Gomes Hoffmann, porque os principios da legalidade, igualdade, seguranga
juridica, devido processo legal, ampla defesa e contraditério foram obedecidos
nesta exigéncia, enquanto encontra-se em conformidade com o dispositivo contido
na lei n.° 9430, de 1996, artigo 42.

Inadequada, também, aquela ministrada por Roque A Carrazza,
porque os depdsitos e créditos bancarios, na forma do referido texto legal, ndo se
tratam de indicios, mas, uma vez ndo comprovados, externam fatos passiveis de

servir como suporte para identificar a renda auferida e nao declarada.

Quanto a linha desenvolvida por Alberto Xavier sobre o énus da
prova, aqui a responsabilidade é do contribuinte e ndo do Fisco. A parte que cabe a
este Ultimo, foi perfeitamente construida, uma vez que identificados os fatos-base
para erigir a exigéncia tributaria, estes foram extratificados pela exclusido de valores
duplicados, devolugbes e transferéncias, para posterior solicitagdo da origem dos

recursos necessarios a sua existéncia a titular da conta-corrente.

A peca recursal conteve, também, protesto contra a imposigdo dos
juros de mora com base na taxa SELIC em razdo deste indice ter carater

remuneratorio, como citado em trabalho dos professores Fabio Augusto Junqueira
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de Carvalho e Maria Inés Caldeira Pereira da Silva. Adicionalmente, a posigéo do
STJ no Resp 291.257-SC, no qual foi relatora a Min, Eliana Calmon (originaria), no

entanto, o Acordao foi redigido pelo Min. Franciulli Netto.

Julgar aspecto remuneratério contido na imposi¢éo de juros de mora
com suporte na taxa SELIC implica em verificar a legalidade da norma do artigo 61
da lei n.° 9.430/96.

Essa atitude nZo cabe a Autoridade Fiscal, nem aos 6érgéos
julgadores administrativos, porque suas ag¢des sdo vinculadas a lei posta, em
decorréncia da vinculagdo contida no artigo 37 da Constituicdo Federal de 1988,
bem assim, no artigo 5.°, Il do mesmo diploma legal. A andlise de eventual
extrapolagdo dos limites constitucionais compete exclusivamente ao Poder

Judiciario.

Trago, entdo a este voto, o principio da separagdo de poderes
insculpido no artigo 2.° da CF/88, que impde a independéncia harmdnica entre os

poderes da Unido'.

Sendo a andlise e decisdo a respeito da constitucionalidade de leis
atribuigdo restrita ao Judiciario, na forma do artigo 102, da CF/88, ndo cabe a
qualquer outro manifestar-se sobre o assunto, sob pena de ofensa ao dito principio.

Em contrario, uma agéo do Poder Executivo no sentido de excluir a
incidéncia de um determinativo legal, também constituiria invasdo da competéncia

atribuida ao Legislativo.

% CF/88 - Art. 2° S3o Poderes da Unido, independentes e harménicos entre si, o Legislativo, o
Executivo € o Judiciario.
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Caso o julgamento administrativo interpretasse no sentido de que a
lei de fundo estaria afrontando as determinagbes constitucionais, equivaleria a
criagdo de uma exclusdo da incidéncia legal em vigor. Assim, o0 Poder Executivo
“legislaria”, sem ter a competéncia para esse fim, e em ofensa aos principios da

legalidade e da separagéo de poderes.

Lembro que o poder detentor da competéncia para legislar, ou segja,
criar e aprovar novas leis é o Poder Legislativo. Ao Executivo cabe o cumprimento

das leis postas.

Decorre, entdo, a impossibilidade de qualquer decisao sobre a

legalidade da imposigao fiscal relativa aos juros de mora com lastro na taxa SELIC.

Os julgados do Poder Judiciario, em nivel de STJ, somente
produzem efeitos perante terceiros quando seus resultados forem estendidos erga
omnes por ato da Administragdo Tributaria. Assim, o acdérddo trazido na pega

recursal tem seus efeitos limitados as partes litigantes.

Isto posto, voto no sentido de rejeitar a preliminar de nulidade do

feito, e quanto ao mérito, por negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 07 de julho de 2004.

NAURY FRAGOSO TANA 4
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