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PIS

UNIMED NORDESTE RS SOCIEDADE COOPERATIVA DE SERVICOS
MEDICOS LTDA.

FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP
Periodo de apuracao: 01/01/1997 a 30/09/1999
RECURSO VOLUNTARIO. PEREMPCAO.

Nao se toma conhecimento do recurso voluntario interposto ap6s o prazo de
trinta dias da ciéncia da decisdo da DRIJ.

Recurso Voluntario Nao Conhecido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em ndo se

tomou conhecimento do recurso por intempestivo.

Antonio Carlos Atulim - Presidente.

Winderley Morais Pereira - Relator.

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros Antonio Carlos

Atulim, Robson José Bayerl, Domingos de Sa Filho, Winderley Morais Pereira, Ivan Allegretti
e Marcos Tranchesi Ortiz.

Relatorio



Por bem descrever os fatos, adoto o relatério da DRJ em Porto Alegre/RS que
passo a transcrever.

“Trata o presente processo de impugnacdo (fls.38/43),
tempestiva, ao auto de infragdo de fls. 04/06, no qual esta sendo
exigida multa de oficio referente a valores depositados em juizo
em montante ndo integral, tendo em vista que o langamento
original foi efetuado sem o acréscimo da referida multa. O
crédito tributario perfaz um total de R$ 577.489,40.

2. No final do ano de 2001, a empresa em tela foi objeto de agdo
fiscal que resultou em dois langcamentos relativos ao PIS. O
processo de n° 11020.002729/2001-98 trata da exigéncia de
valores depositados judicialmente, tendo sido lavrado sem a
multa de oficio correspondente, uma vez que o fiscal autuante
entendeu que se tratavam de valores depositados em montante
integral (copia do auto de infra¢do a fls.15/28). Na mesma
época, foi lavrado o auto de infracdo que deu origem ao
processo n° 11020,002914/2001-82, no qual estdo sendo
exigidos valores de PIS referentes aos mesmos periodos de
apurag¢do objetos do processo 11020.002729/2001-98. Dessa
forma, constatou-se que os depositos realizados pela empresa
ndo poderiam ser integrais, haja vista a existéncia de valores
objeto de outro lancamento de oficio relativos aos mesmos
periodos de apuragdo, os quais ndo estavam depositados
Judicialmente, tampouco albergados por qualquer outra hipotese
de suspensdo de exigibilidade ou exclusdo do crédito tributario.
Portanto, o acordio de n° 1.454 (fls. 29/33), de 12/09/2002,
sugeriu o lancamento complementar da multa de oficio incidente
sobre os valores depositados em juizo, cujo montante ndo gozava
da integralidade indicada.

3. Ao tomar conhecimento do referido acorddo, o fiscal autuante
procedeu ao presente lancamento.

4. A autuada insurge-se contra o auto de infragdo, afirmando
que houve denuncia espontinea dos valores discutidos,
invocando o disposto no art. 138 do Codigo Tributario Nacional,
tendo em vista o deposito do montante devido. Entende que o
deposito efetuado teria sido em montante integral.

5. Alega que os valores exigidos no langcamento constante do
processo n° 11020.002729/2001-98 estdo sendo exigidos
duplamente, uma vez que fariam parte tambem do auto de
infra¢do que deu origem ao processo n°11020.002915/2001-27.
Aduz que o processo 11020.002915/2001-27 nasceu em
decorréncia do processo 11020.002816/2001-45, o qual
descaracterizou a sociedade enquanto cooperativa.. Aduz que a
multa langada ja seria objeto da autuag¢do constante do processo
n°11020.002915/2001-27.

6. No seu ponto de vista, o presente langcamento deveria ser
Jjulgado juntamente com os demais langamentos lavrados contra
a empresa. Entende que nenhuma multa poderia ser exigida,
uma vez que o crédito tributario estaria com exigibilidade
suspensa.”’



Processo n° 11020.005141/2002-77 S3-C4T13
Acordao n.° 3403-00.786 Fl1.2

O langamento foi mantido pela Delegacia da Receita Federal do Brasil de
Julgamento. A ementa do Acérdao da DRJ foi a seguinte:

“Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario
Periodo de apuragdo: 01/01/1997 a 30/09/1999

Ementa: MULTA DE OFICIO - E devida multa de oficio prevista
no art. 44, I, da Lei 9430/1996 incidente sobre valores ndo
recolhidos, depositados em juizo em montante ndo integral.

bl

Lancamento Procedente.’

Cientificada da decisdo da DRJ, a empresa apresentou recurso voluntario,
requerendo a reforma da decisdo, repisando as alegacdes ja apresentadas na impugnagao
pleiteando o cancelamento da multa de oficio.

E o Relatorio.

Voto

Conselheiro Winderley Morais Pereira, Relator.

Preliminarmente ha de se verificar a tempestividade do recurso voluntério
apresentado. Conforme consta dos autos, a comprovacdo da ciéncia da decisdo da DRJ foi
realizada por meio do Aviso de Recebimento — AR, constante a fl. 80, com data de
recebimento no dia 09/05/2003, uma sexta-feira.

Cientificada da decisdo de primeira instancia. O Recurso Voluntario devera
ocorrer no prazo de 30 (trinta) dias, conforme previsto no paragrafo 2° do artigo 33, do
decreto n°® 70.235/1972, verbis:

“Art. 33. Da decisdo cabera recurso voluntario, total ou parcial,
com efeito suspensivo, dentro dos trinta dias seguintes a ciéncia
da decisdo”.

A forma de contagem do prazo estabelecido pelo art. 33 foi previsto no art. 5°
do mesmo decreto.

“Art. 5°. Os prazos serdo continuos, excluindo-se na sua
contagem o dia de inicio e incluindo-se o do vencimento.



Paragrafo unico. Os prazos so se iniciam ou vencem no dia de
expediente normal no orgdo em que corra o processo ou deva
ser praticado o ato.”

Para frui¢ao do prazo, tendo em vista que a ciéncia ocorreu em uma sexta-
feira, teve seu termo de inicio sobrestado para o proximo dia de expediente normal da
reparticdo que seria dia 12/05/2003 uma segunda-feira, extinguindo-se o prazo para
interposic¢ao do recurso em 10/06/2003. O Recurso Voluntario foi apresentado em 11/06/2003,
conforme consta dos autos a fl. 81, apds a data limite para interposi¢ao de recurso, sendo desta
forma, intempestivo, ndo atendendo os pressupostos de admissibilidade.

Diante do exposto, voto no sentido de ndo conhecer do recurso por
apresentar-se intempestivo.

Winderley Morais Pereira
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