S2-CIT1
FI. 211

MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n’ 11020.005190/2002-18
Recurso n® 138.507 Voluntario
Acordion’ 2101-00.032 — 1" Camara/ 1* Turma Ordinaria

Sessio de 03 de margo de 2009
Matéria [P

Recorrente RAM DO BRASIL LTDA.
Recorrida DRJ em Santa Maria - RS

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPI
Periodo de apuragiio: 01/07/2002 a 30/09/2002

COMPENSAGCAO A REQUERIMENTO. SUBSTITUICAO POR
COMPENSACAO DE OFICIO. RECURSO QUE NAO ATACA A
DECISAO RECORRIDA. AUSENCIA DE LITIGIO.

Nido se conhece de recurso que ndo se insurge contra a decisdo que ndo
tomou conhecimento da manifestagio de inconformidade, pelo fato de ndo ter
sido instaurado qualquer litigio a ser apreciado pelo Colegiado.

Recurso ndo conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os mu?ln s da 1" cAmara / 1* turma ordinaria do segunda
scgiio de julgamento, por upanimidade dc tos, em ndo conhecer do recurso.

ANT CARLOb A/V)ULIM

Presidente

ANTONIO LISBOA CA‘;DE!SO

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Maria Cristina
Roza da Costa, Gustavo Kelly Alencar, Antonio Zomer, Carlos Alberto Donassolo (Suplente),
Domingos de Sa Filho e Maria Teresa Martinez Lopez.
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Relatorio

Cuida-se de recurso em face do acordiio n® 18-6.078, prolatado pela colenda
I* Turma da DRJ-SANTA MARIA-RS, que ndo conheceu da impugnagdo em face da
compensagio de oficio sobre o pedido de ressarcimento do valor das Contribui¢des para o
PIS/Pasep e para a Seguridade Social (Cofins), incidentes na aquisi¢do de insumos empregados
na industrializagdo de produtos exportados, referentes ao 3° trimestre de 2002, tendo declarado

as compensagdes de fls. 22 a 25, cuja ementa do acérddo ¢ a seguir transcrita, nos seguintes
termos.

“dssunto: Processo Administrativo Fiscal

Periodo de apuragao: 01/07/2002 a 30/09/2002

Ementa: COMPENSACAO DE OFICIO. MANIFESTACAO DE
INCONFORMIDADE. IMPOSSIBILIDADE.

Ndao ha previsdo legal para Manifestagdo de Inconformidade
contra Despacho  Decisorio que procede a compensa¢do de
oficio.

Impugnagdao Nao conhecida.”

De acordo com a informagdo fiscal de fl. 39, apesar de haver concordancia
com o direito ao ressarcimento pleiteado, todavia, ndo homologa a compensagio requerida pelo
scguinte motivo:

“em vista ao erro de fato do preenchimento da Deomp de fl. 24,
determinou que o mesma nao fosse efetivada, intimado a
requerente a manifestar-se a respeito da compensagdo procedida
de oficio, nos termos dos arts. 73 ¢ 74 da Lei n* 9.430, de 27 de
dezembro de 1996, do art. 7 do Decreto n” 2.287, de 23 de julho
de 1986, ¢; do Decreto n” 2,138, de 29 de janeiro de 1997,

A decisio recorrida tundamenta-se na IN SRF n* 600, de 2005, que dispde da
sobre a compensagio de oficio, a qual prevé discussio administrativa, exclusivamente em
relagdo a decisdo que ndo homologar compensagdo efetuada pelo proprio contribuinte, nos
termos da Lei n® 10.833, de 2003.

Cientificada em 24/01/2007 (AR 4 fl. 182), a recorrente interpde o recurso
voluntario de fls. 198/207 (em 16/02/2007), alegando, em sintese que ndo pode concordar com
a decisiio recorrida, tendo em vista que a compensagio levada a efeito pela Fiscaliza¢do, com
os d¢ébitos do processo n® 11020.000555/2005-52, tendo em vista que o mesmo jd foi
devidamente compensado na Declaragiio de Compensagio de 30 de dezembro de 2002,
cspecialmente pelo fato da compensagiio de oficio, em especial pela ndo aplicagdo da taxa Selic
ao pretendido crédito.

Requer, por fim, que a homologagio objeto do presente processo
administrativo, bem como a exclusiio da cobranga dos valores que estiio sendo exigidos através
do processo n® 11020.000555/2005-32, os quais ja referem-se a valores ja compensados ¢

portanto inexistentes.
% (N 2



Processo n® 11020.005190/2002-18 S2-CITI1
Acordio n.® 2101-00.032 FI.213

E o Relatério.

Voto

Consclheiro ANTONIO LISBOA CARDOSO, Relator

O recurso merece ser conhecido, porquanto tempestivo e revestidos dos
demais requisitos legais pertinentes.

Houve compensagdo de oficio. A DRJ, depois de argumentar ¢ demonstrar
que nido cabe a apresentagio de manifestagio de inconformidade contra a compensagio de
oficio, concluiu pelo indeferimento da manifestagio de inconformidade. A decisdo, no entanto,

foi pelo ndo conhecimento.

No recurso voluntdrio, a empresa resume os acontecimentos processuais e
reedita 0s scus argumentos contrdrios a compensagio de oficio, apresentando, inclusive,
matéria nova, requerendo a correglio do ressarcimento de IPI pela taxa Selic até a data da
compensagdo de oficio.

Vejo que o recurso ndo deve ser conhecido, uma vez que a decisiio recorrida
ndo foi atacada, isto ¢, o contribuinte nio se insurgiu contra o ndo conhecimento da
manifestagio de inconformidade, ndo sc instaurando qualquer litigio a ser apreciado por este
colegiado de segunda instancia.

Portanto, nio conhego do recurso.

Sala das Sessocs, em 03 de margo de 2009.



