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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n® 11020.901559/2006-31

Recurso n® 261962 Voluntario

Acdrdio n° 3401-00.714 — 4* Cimara/1* Turma Ordiniria
Sessio de 29 de abril de 2010

Matéria Restituigdo/Compensacio PIS

Recorrente PGS Comércio e Representagdes Ltda.

Recorrida DRI - Porto Alegre - RS

Periodo; 15 9.2000

ICMS INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS.

Por expressa disposigdo legal, o ICMS inclui-se na base de calculo do PIS.
INCONSTITUCIONALIDADE DA LEGISLAGAO TRIBUTARIA.,

O Segundo Consetho de Contribuintes ndo é competente para se pronunciar
sobre a inconstitucionalidade da legislagdo tributéria

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Fernan Mal/'quéjleto Duatte - Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Emanuel Carlos
Dantas, Jean Cleuter Simdes Mendonga, Odassi Guerzoni Fitho, Fernando Marques Cleto
Duarte, Dalton Cesar Cordeiro de Miranda e Gilson Macedo Rosenburg Filho.



Relatorio

Em 20.8.2003, a contribuinte PGS Comércio e Representagdes Ltda (CNPJ
89.087.720/0001-40) enviou eletronicamente a PER/DECOMP de fls 19 a 23, na qual pede o
reconhecimento de crédito de PIS relativo a recolhimento efetuado a maior em 15.9.2000, no
montante de R$ 656,73 e a compensacio de débito do mesmo tributo relativo a jul/2003.
Pretende a contribuinte a integralidade do crédito que entende possuir para efetuar o
pagamento do tributo relativo a jul/2003.

A compensagio declarada ndo foi homologada por ndo ter o fisco localizado
em seus sistemas o DARF indicado na PER/DECOMP, conforme despacho decisorio de fl. 3.

Em 20.3.2008, a contribuinte apresentou a Manifestagfio de Inconformidade
de fls. 5 a 9, na qual alega, em sintese, que:

“a Delegacia de Receita Federal de Caxias do Sul ndo
homologou a pretendida, por entender que o crédito informado
no pedido de compensacdo é inexistente, devido ao DARF
utilizado ndo ter sido encontrado em seus sistemas.

Ocorre que o embasamento para o pagamento indevido ou a
maior deve-se ao fato do crédito utilizado estar vinculado a um
processo administrativo de compensagdo.

Em outras palavras: o pagamento necessdrio ao preenchimento
do PER/DECOMP encontra-se no processo administrativo n°
11020.001424/00-43”

Em sessfio de 14.8.2008, a 2° Turma da Delegacia da Receita Federal do
Brasil de Julgamento de Porto Alegre — RS decidiu, por unanimidade de votos, nfio conhecer
do direito creditério em litigio por nfio ter a contiibuinte comprovado que houve recolhimento
indevido. De acordo com o julgador, a contribuinte nfo trouxe aos autos dados fidedignos, se
limitando a apresentar copia de um DARF n#o recolhido.

A contribuinte foi cientificada da decisdo em 11.9.2008, e apresentou, em
13.10.2008, o Recurso Voluntario de fls. 33 a 66 no qual alega, em sintese, que:

a) a decisdo da DRJ ¢ nula, pois nfo traria fundamentagfo apta a ensejar a
negativa a solicitagio da contribuinte. Mais ainda, entende a contribuinte que a decisdo da DRJ
causou prejuizo ao contraditério, administrativo, 2 ampla defesa e ao devido processo legal.

b) o processo administrativo se pauta na busca pela verdade material.

c) seu crédito é resultante da incluséo dos valores pagos a titulo de ICMS na
base de calculo do PIS. Discorre ainda a contribuinte sobre a ilegalidade de tal inclusfio.

d) ha necessidad@\de prova pericial para a correta aferigiio de seus créditos.

A contribuinte | tetmina seu recurso pedindo seu provimento com ©
reconhecimento de seu direito ao rgsspreimento pleiteado.

E o relatétio.
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Voto

Consclheiro Fernando Marques Cleto Duatrte, Relator

Conhego do recurso por ser tempestivo e cumprir os pressupostos de
admissibilidade.

Em sintese, versa a lide sobre pedido de restituico/compensacio de valores
de PIS que a contribuinte entende terem sido pagos a maior.

Inicialmente, o recurso da contribuinte alega a nulidade da decis3o da DRI,

Nio lhe assiste razio. A documentagiio apresentada pela contribuinte ndo
comprovava a existéncia de seu crédito, assim, o indeferimento de seu pedido nfio foi
desprovido de fundamento, conforme alega a contribuinte. Na realidade, o indeferimento se
deu em virtude da impossibilidade de a administragfo apurar a origem do crédito pleiteado pela
contribuinte.

Também ndo se pode alegar que o contraditdrio administrativo nfo foi
permitido. O momento de a contribuinte apresentar os dados que fundamentam seu pedido e
ddo origem ao seu crédito € o inicio da demanda. Ora, se a contribuinte nio o fez, ndo cabea
administracio buscar desesperadamente algum dado que justifique o a concessio do
ressarcimento pleiteado. Ora, tanto o direito ao contraditério foi respeitado, que a contribuinte
teve a oportunidade de questionar a decisdo da DRJ perante este Conselho.

Assim, entendo que nfio podem prosperar as alegagbes da contribuinte
relativas & nulidade do acérddo, haja vista que este apreciou integralmente os poucos dados
apresentados pela contribuinte.

Passo a apreciar o mérito.

Em seu Recurso Voluntério, a contribuinte alega que o crédito que entende
passivel de compensacéo € relativo a inclusio do ICMS na base de calculo do PIS.

Dispde o art. 3° da Lei n® 9.718/98:

“Art. 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior
corresponde & receita bruta da pessoa juridica.

()

§ 2°% Para fins de determinagdo da base de cdiculo das
contribuigbes a que se refere o art. 2° excluem-se da receita
bruta

I - as vendas canceladas, os descontos incondicionais
concedidos, o Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI e o
Imposto sobre Operagdes relativas a Circulagdo de Mercadorias
e sobre Prestacbes de Servigos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicagdo - ICMS, quando cobrado pelo




vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condigdo de
substituto tributdrio "

A norma em questdio leva ao entendimento de que o ICMS néo integra a base
de célculo do PIS e da COFINS somente quando cobrado pelo vendedor dos bens ou prestador
dos servigos na condi¢do de substituto tributario.

Nfo obstante meu entendimento pessoal sobre o assunto, bem como as
infimeras controvérsias acerca da questfo (que, frise-se, ainda nfo foram definitivamente
solucionadas pelas cortes superiores), o fato é que ha norma em plena vigéncia que leva ao
entendimento de que, em situagdes normais, o ICMS integra a base de célculo PIS.

O reconhecimento da inaplicabilidade da norma implica andlise de
constitucionalidade, analise esta vedada ao CARF, conforme dispde a Stimula n° 2 do Antigo
Segundo Conselho de Contribuintes, abaixo transcrita:

“O Segundo Conselho de Contribuintes ndo é competente para
se pronunciar sobre a inconstitucionalidade da legisla¢do
tributaria ”

Da andlise da Stmula acima, conclui-se que apenas o Poder Judicidrio ¢
competente para atender ao pleito da contribuinte.

Em face do exposto, nfo resta escolha que nfo negar o pleito da contribuinte,
tendo em vista que este contraria disposicio legal expressa, restando, portanto, prejudicado o
pedido de pericia.

E como voto.

Ferngr(do M ques Cleto Duarte



