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METALURGICA MEDALFO LTDA.

FAZENDA NACIONAL

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Periodo de apuracao: 01/07/2002 a 30/09/2002

PROVA. LIVROS FISCAIS. INFORMACOES DECLARADAS PELO
CONTRIBUINTE.

A escrituragdo fiscal e as informagdes declaradas pelo contribuinte sdo
confissdes dos dirigentes da sociedade empresaria e gozam da presuncao de
verdade. Praesumptio juris tantum, ela admite prova em contrario. Em caso
de retratagdo, ¢ 6nus exclusivo do sujeito passivo da obrigagdo tributaria a
material demonstragdo do erro escusavel.

Recurso voluntario negado.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do colegiado, por unanimidade, em negar

provimento ao recurso voluntario.

Henrique Pinheiro Torres - Presidente

Tarasio Campelo Borges - Relator
Formalizado em: 31/01/2012

Participaram do presente julgamento os conselheiros: Corintho Oliveira

Machado, Henrique Pinheiro Torres, Luiz Roberto Domingo, Tardsio Campelo Borges,
Valdete Aparecida Marinheiro e Vanessa Albuquerque Valente.
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Relatorio

Cuida-se de recurso voluntario contra acérddo unanime da Terceira Turma
da DRJ Porto Alegre (RS) ['] que rejeitou manifestagio de inconformidade [*] contra
indeferimento de pedido de ressarcimento de imposto sobre produtos industrializados (IPI)
atrelado a declaragao de compensacao com débitos de natureza tributaria administrados pela
RFB,

Créditos apurados no 3° trimestre de 2002.

. . . . 3

Indeferido o pedido pela Delegacia da Receita Federal competente [°], a

interessada tempestivamente manifestou sua inconformidade com as razdes expostas na
primeira folha dos autos deste processo, assim sintetizadas no relatdrio do acordao recorrido:

[...] houve erro no preenchimento do PER/DCOMP
n°®20179.71130.130204.1.3.01-9667, no 2° decéndio de setembro de 2002.
O valor de R$ 7.605,97 foi langado como estorno de crédito, quando o
correto seria lancar no campo do ressarcimento de crédito apurado, razdo
pela qual solicita a alteragdo e liberagao da compensagao apresentada. Nao
apresenta documentos para comprovagao de seu alegado equivoco.

A despeito da inexisténcia de documentos para comprovagdao do alegado
erro, “os autos foram baixados em diligencia, fls. 104/105, para verificagdo do erro no
preenchimento do campo "estorno de crédito" do Demonstrativo de Débitos do
PER/DCOMP” ['].

Na resposta de folha 109, “a fiscalizacdo, apds analise dos Livros Registro
de Apuracdo do IPI referentes aos anos de 2002, 2003 e 2004, concluiu pela manutencdo do
despacho decisorio eletronico” [°].

Os fundamentos do voto condutor do acordio recorrido estdo
consubstanciados na ementa que transcrevo:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPI

Periodo de apuragdo: 01/07/2003 a 31/12/2003

RESSARCIMENTO DO SALDO CREDOR DO IPI - PER/DCOMP -
UTILIZACAO DE SALDO CREDOR EM PERIODO POSTERIOR.

Inteiro teor do acordao recorrido as folhas 110 e 111.
Manifestacdo de inconformidade acostada as folhas 1.

Indeferimento do ressarcimento as folhas 2, 104 e 105. Motivo: “houve utilizagdo integral ou parcial, na
escrita, do saldo credor passivel de ressarcimento em periodos subseqiientes ao trimestre em referéncia, até a
data da apresentacdo do PER/DCOMP” [trecho transcrito do relatério do acérdao recorrido].

Penultimo paragrafo do relatério do acérdao recorrido, folha 110, verso.

Ultimo paragrafo do relatério do acordao recorrido, folha 110, verso.



Processo n° 11020.908448/2008-17 S3-C1T1

Acoérdéo n° 3101-00.979

folhas 115a 122.

Fl. 140

Confirmado, ap6s diligéncia fiscal, que ocorreu a utilizagdo total do saldo credor
ressarcivel em periodo posterior ao trimestre de apuragdo, incabivel o
reconhecimento do direito creditdrio pleiteado.

Manifestag@o de Inconformidade Improcedente

Ciente do inteiro teor desse acorddo, recurso voluntdrio foi interposto as
Nessa peti¢ao, argumenta, ipsis litteris:

Do Erro de Fato

Sera demonstrado que legalmente o contribuinte tem direito ao
crédito pleiteado e, que deve a RFB efetuar retificagdes que possam ser necessarias
ao aproveitamento do crédito, que de fato a empresa tem direito.

O equivoco que pode ter sido cometido pelo contribuinte, seria
de ter informado o ressarcimento como "estorno de crédito" no lugar de
"ressarcimento de crédito".

Na Perdcomp n° 20179.71130.130204.1.3.01-9667, foi
informado, conforme copia em anexo (pagina 14), "Estorno de créditos" no valor
de R$ 7.605,97, porém, a partir do livro de apuragdo do IPI, ja fiscalizado (copia
em anexo), estes valores se referem a "Ressarcimento de créditos".

Analisando a Dcomp e o livro de IPI é facilmente verificado
tratar-se de erro de preenchimento na declaracdo de compensacao.

- Na Perdcomp consta R$ 7.605,97 em "estorno de créditos".

- No livro de IPI R$ 2.905,41 informado como compensagdo de
PIS ¢ COFINS 07/2002 ¢ R$ 4.700,56 como compensagdo de PIS e COFINS
08/2002.

Isso claramente pode-se notar tratar-se de erro formal, o que
ndo modifica em nada o DIREITO ao crédito, ndo podendo o 6rgéo fiscalizador se
utilizar de legislagdes normativas, para cercear um direito liquido e certo.

Quando o orgdo fiscalizador deparou-se com tal situagdo
deveria diligenciar para ver surgir a verdade material, analisando o caso
detidamente e intimando o contribuinte para elucidar a situagao. []

Este ¢ procedimento determinado pelo Conselho de
Contribuintes, que tem, reiteradamente, decidido nesse sentido, conforme se extrai
da seguinte decisao:

ONUS DA PROVA - Na relagdo juridico-tributdria o 6nus
probandi incumbit ei qui dicit. Inicialmente cabe ao Fisco
investigar, diligenciar, demonstrar e provar a ocorréncia, ou
ndo, do fato juridico tributario, no sentido de realizar o devido
processo legal, a verdade material, o contraditério ¢ a ampla
defesa. Ao sujeito passivo, entretanto, compete, igualmente,
apresentar os elementos que provam o direito alegado, bem
assim elidir a imputagdo da irregularidade apontada.

(1° Conselho de Contribuintes - 3* Camara - Rec n° 128445 -
Rel. Mary Elbe Gomes Queiroz).

Recurso voluntario, folha 129.
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Caso tivesse procedido dessa forma, o erro de fato seria
claramente identificavel e sanavel, inclusive, por iniciativa do proprio fisco,
conforme prevé o Art. 149, do CTN:

"Art. 149. O langcamento ¢ efetuado e revisto de oficio pela
autoridade administrativa nos seguintes casos:

)

IV - quando se comprove falsidade, erro ou omissdo quanto a
qualquer elemento definido na legislagdo tributaria como sendo
de declaragdo obrigatoria;"

(Grifos da recorrente)

A possibilidade de revisao de oficio tem sido, reiteradamente
afirmada pelo Conselho de Contribuinte, conforme se verifica nas decisoes abaixo:

LANCAMENTO - ERRO DE FATO - REVISAO - Constatado,
de forma inequivoca, erro no preenchimento da declaragdo, o
langamento deve ser revisto, em qualquer etapa do processo,
ainda que tenha sido formalizado a partir das informagdes
prestadas pelo proprio contribuinte, em atendimento ao
principio da verdade material dos fatos e aos preceitos do art.
149, IV, do Codigo Tributario Nacional.

(2° Conselho de Contribuintes - 3* Camara - Rec n°® 107669 -
Rel. Lina Maria Vieira - j. 23-02-2000)

IRPJ - ERRO NO PREENCHIMENTO DA DECLARACAO -
Uma vez demonstrado o erro no preenchimento da declaracdo,
deve a verdade material prevalecer sobre a formal, e exigido o
valor efetivamente devido conforme o lucro real.

Recurso provido.

(1° Conselho de Contribuintes - 8 Camara - Rec n°® 123706 -
Rel. José Henrique Longo - j. 04-11-2003).

IRPJ - ERRO NO PREENCHIMENTO DA DECLARACAO -
Uma vez demonstrado o erro no preenchimento da declaracio,
deve a verdade material prevalecer sobre a formal, e exigido o
valor efetivamente devido conforme o lucro real.

Recurso provido.

(1° Conselho de Contribuintes - 8a Camara - Rec n°® 119478 -
Rel. José Henrique Longo - j. 12-07-2000).

Dessa forma, o orgdo fiscalizador, inicialmente, deveria ter
diligenciado para certificar-se do equivoco e, quando identificado, retificar de
oficio o erro cometido.

Posteriormente, apds discorrer sobre o principio da verdade material (folha

a) Seja recebida o presente recurso declarando,
preliminarmente a nulidade do despacho decisorio e a decisdo da delegacia
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de julgamento, por cercear a defesa do contribuinte por informagodes
incorretas;

b) Caso nao seja reconhecida a preliminar do item "a",
que seja, no mérito, declarada a ocorréncia de erro de fato, para que o 6rgao
fiscalizador proceda retificacdes de oficio que possam ser necessarias a
confirmacao do crédito relativo ao 3° trimestre de 2002, como por exemplo,
retificar a Perdcomp n°20179.71130.130204.1.3.01-9667, para que os
valores informados em "estorno de créditos" constem como "ressarcimento
de créditos";

¢) Que seja reconhecido o direito ao crédito total de IPI
solicitado, relativo ao 3° trimestre de 2002,
n®20179.71130.130204.1.3.01-9667, homologando todas as compensagdes
efetuadas nessa e nas Dcomps seguintes, até o limite deste valor solicitado.

A autoridade competente deu por encerrado o preparo do processo e
encaminhou para a segunda instincia administrativa ['] os autos posteriormente distribuidos a
este conselheiro e submetidos a julgamento em tnico volume, ora processado com 137 folhas.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Tarasio Campelo Borges (Relator)

Conheco do recurso voluntdrio interposto as folhas 115 a 122, porque
tempestivo e atendidos os demais requisitos para sua admissibilidade.

Versa o litigio, conforme relatado, acerca do indeferimento de pedido de
ressarcimento de imposto sobre produtos industrializados (IPI) vinculado a declaragao de
compensagdo com débitos de natureza tributdria administrados pela RFB.

A instauragdo da lide e as razdes recursais estdo fincadas no alegado
cometimento de erro pelo contribuinte no preenchimento do PER/DCOMP.

Nada obstante, em nenhum momento a ora recorrente sequer tenta
demonstrar o erro que tanto alega, porquanto opta por cobrar da administragdo tributaria ndo

7 Despacho acostado a folha 137 determina o encaminhamento dos autos para o Conselho Administrativo de

Recursos Fiscais.
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somente a iniciativa de investigar o erro alegado e de descobri-lo, mas também atribui ao
fisco a obrigacdo de promover, de oficio, as retificagdes necessarias para a confirmagao do
crédito pretendido.

De mais a mais, € cedico que a escrituragdo contabil e fiscal, bem como as
declaracdes apresentadas pelos contribuintes sdo confissao dos dirigentes da sociedade
empresaria e gozam da presun¢do de verdade. Praesumptio juris tantum, ela admite prova em
contrario. No entanto, em caso de retratagdo, ¢ 6nus exclusivo do sujeito passivo da obrigagao
tributaria a material demonstragdo do erro escusavel.

In concreto, ndo se tem noticia nos autos deste processo administrativo da
existéncia de qualquer prova material para amparar o direito creditorio reclamado.

Com essas consideragdes, nego provimento ao recurso voluntario.

Tarasio Campelo Borges



